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Analiza ekonomske opravdanosti proizvodnje
suSenog voca u Srbiji

Veljko Vukoje, Dusan Mili¢ '

! Poljoprivredni fakultet, Novi Sad., Srbija

Rezime

Cilj ovog rada je utvrdivanje ekonomskih efekata i definisanje postupaka koji se
javljaju pri izboru objekata, nabavci opreme, procesa suSenja razli¢itih voénih vrsta i
komercijalizacije proizvoda. Analiza ekonomskih parametara pokazuje da proizvodnja
suSenog voéa na porodi¢nim gazdinstvima moze biti vrlo isplativa. Za pokretanje
proizvodnje nisu neophodna visoka ulaganja (oko 30.500 €), pri ¢emu se investicija
otplacuje za oko 1,6 godina. Ukupna zarada na godi$njem nivou (oko 135 dana efektivnog
rada), iznosi oko 17.300 €. Zaposljavanjem ¢lanova sopstvene porodice moze se ostvariti
dodatna korist od oko 3.500 €. Konkretno, u proizvodnji susene kajsije, dominiraju
troskovi sveze kajsije (62,5%), potom slede troskovi rada (21,2%), dok je indikativan
nizak udeo troskova energije (3,3%). Stopa profitabilnosti proizvodnje je 29,6%, a
koeficijent ekonomicnosti 1,42. U Srbiji postoje respektabilni prirodni i trzi$ni potencijali
za razvoj ovog biznisa, ukljucujuéi i znacajne moguénosti izvoza. Izgradnja manjih
pogona za suSenje voca moze predstavljati znacajan doprinos povecanju dohotka na
poljoprivrednim gazdinstvima, smanjenju nezaposlenosti i ukupnom razvoju sela.

Kljucne rijeci: suseno voée, investiciona vrednost, kajsija, profitabilnost.

Uvod

Voéarsku proizvodnju Srbije karakteriSe nepovoljna struktura voénih vrsta,
znacajna amortizovanost zasada voca, nedovoljna iskoriS¢enost preradnih kapaciteta,
neusaglasen sortiment sa potrebama prerade i izvoza sveZeg voca i preradevina od voca,
smanjenje ili stagnacija broja stabala i proizvodnje voca i neorganizovanost proizvodnje
sadnica, uz izrazeno smanjenje i usitnjenost proizvodnje sadnica Nijedna poljoprivredna
grana ne moze da donese toliku zaradu, kao vocarstvo, narocito u brdsko-planinskim
krajevima (Keserovi¢, 2004). Vocarstvo je jedana od najproduktivnijih poljoprivrednih
grana, u kojoj je ostvarena rentabilnost znatno visa nego u drugim granama. Gajenjem
voca postize se 10-15 puta veca vrednost proizvodnje po hektaru, nego pri proizvodnji

Agroznanje, vol. 12, br. 1. 2011, 5-13 5



pSenice i kukuruza. Vodarska proizvodnja zapos$ljava oko 20 puta viSe radne snage nego
ratarska proizvodnja.

Stalno prisutna teznja za povecanjem obima proizvodnje u vocarstvu, dobija
svoj puni smisao i opravdanje, samo ako je praCena istovremenim poboljSanjem
ekonomskih pokazatelja proizvodnje. U vocarskoj proizvodnji se moze ostvariti
viSestruko veéi iznos finansijskog rezultata po jedinici kapaciteta u odnosu na ratarsku
proizvodnju. Medutim, voéarska proizvodnja zahteva i znatno veca ulaganja svih faktora
proizvodnje, posebno ljudskog rada, ¢&ija se raspolozivost moze pojaviti i kao
ograniCavajuci faktor. Pored toga, podizanje zasada traje viSe godina, iziskuje znacajna
finansijska sredstva, tako da su rizici znatno vec¢i. U Republici Srbiji postoje veoma
povoljni prirodni uslovi za razvoj i dalje unapredenje vocarske proizvodnje, posebno na
porodi¢nim farmama. Medutim, povoljni uslovi nisu u skladu sa nivoom proizvodnje
voca, pogotovo nekih voénih vrsta, gde su moguénosti znatno vece. Postignuti nivo
razvoja vocarstva pokazuje da buduéi razvoj treba usmeriti na jo§ intenzivniju
proizvodnju, koju karakteriS§u visoki prinosi kvalitetnih plodova, kao i rad na selekciji
sorti koje najbolje odgovaraju uslovima za preradu.

Proizvodnja susenog voc¢a u nasoj zemlji ima slabu tradiciju, osim proizvodnje
suSene §ljive. Jedan od mogucih razloga za takvu situaciju je §to se vo¢e konzervise na
druge nacine, kao $to su voéni sokovi, kompoti, slatko ili pekmezi. Na taj nacin se
zadovoljavaju potrebe pojedinacnih domacinstava, Sto je sa aspekta lokalne ekonomije
zadovoljavajuée. Ukoliko se problem posmatra §ire, moze se konstatovati, da je trziste
Srbije nedovoljno snabdeveno susenim voéem, $to ukazuje na potrebu njegovog uvoza.
Stoga je predmet istrazivanja ovog rada analiza vocarske proizvodnje i moguénosti
proizvodnje susenog voca u Srbiji.

Materijal i metod rada

Tradicionalni postupci suSenja voca ne zadovoljavaju potrebe savremenog trzista
u pogledu kvaliteta. Nedostaci proizvoda su u lo§im organoleptickim svojstvima, formi
proizvoda, a naroc€ito u oblasti marketinga (reklame, kvaliteta pakovanja i dizajna). U
radu se razmatra ekonomska isplativost suSenja voéa kombinovanom tehnologijom
(osmotsko 1 konvektivno) bazirana je na originalno konstruisanim uredajima.
Kombinovana tehnologija suSenja razvijena je u laboratoriji za Biosistemsko inZenjerstvo
Poljoprivrednog fakulteta u Novom Sadu. Ranije izvrSena laboratorijska istrazivanja
pokazuju da je ova tehnologoja pogodna za suSenje raznih vrsta voca, proizvodi su
dobrog kvaliteta, maseni bilans je povoljan, potros$nja energije racionalna (oko 21.000 kJ/
kg susene kajsije), uz moguénost kori$¢enja solarne i energije iz biomase (Babi¢, Ljiljana
isar., 2003; Babi¢, M. i sar. 2004a i 2004b; Turk i sar., 2007).

Analiza isplativosti suSenja kajsije zasniva se na analitickoj kalkulaciju po
tehnoloskim operacijama (priprema materijala, osmotsko susenje, konvektivno susenje i
finalizacija). Ovakva forma kalkulacije je pogodnija jer prati tehnoloski proces, i daje
jasniji prikaz tro§kova i pruza vise moguénosti za analizu troskova i rezultata.

U cilju pouzdanije ocene isplativosti, utvrdeni su i dodatni pokazatelji uspeha
(marza pokriéa, dohodak, vreme povracaja investicionih ulaganja, koeficijenti
ekonomicnosti i profitabilnosti proizvodnje).
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Rezultati 1 diskusija

Investiciona vrednost pogona za suSenje voca

Susenju se mogu podvrgnuti skoro sve voéne vrste, dok se od grozda za ovu
svrhu iskljuc¢ivo koriste besemene sorte. Za suSenje su najpogodnije §ljiva, grozde i
kajsija. Ostale vrste voca se mogu suSiti, ali imaju manju moguc¢nost plasmana. S
obzirom da plodovi mnogih vrsta i sorti voca nisu pogodna sirovina za proizvodnju
kvalitetnog proizvoda, posebno za inostrano trziste, nametnula se potreba za uvodenjem u
proizvodnju tzv. industrijskog voca, odnosno sorti voc¢a koje je isklju¢ivo namenjeno za
razlicite oblike prerade. Na taj nacin dobija se sirovina visoke tehnoloske vrednosti,
odnosno sirovine ujednacenog i standardnog kvaliteta, koja jedino obezbeduje dobijanje
uniformnih preradevina od voca.

Analiza isplativosti buduceg poslovanja polazi od procenjenih investicionih
ulaganja i trzi$nih potencijala. U ove troskove spadaju nabavka suSare i pratece opreme,
razliCitog pribora, izgradnja novih objekta ili rekonstrukcija postojeéih, izgradnja
hladnjacée, nabavka kotlova za proizvodnju toplotne energije potrebne za suSenje, kao i
izgradnja kotlovnice. Takode su neophodne i investicije u izgradnju infrastrukture
(putevi, gasna mreza, struja). Ukupna investiciona vrednost pogona za suSenje voca
kapaciteta 500 kg na dan iznosi 30.900 eura (tab. 1).

Tab. 1. Investiciona vrednost pogona za proizvodnju susenog vocéa
The investment value of the plant for production of dried fruit

Investiciona vrednost Iznosu €*

1. Tehnoloska oprema-uredaji: 16000
- Osmotska susara OS 40 (1 kom.)

- Komorna $arzna konvektivna susara sa lesama KSL 250 (2 kom.)
- Komora za sumporisanje KS 80 (1 kom.)

- Uparivac (regenerator osmotskog rastvora) IUR 20 (1 kom.)
- Sto za prebiranje i obradu i ostali pribor (1 kom)

2. Kotlovnica (1 kom) 900
3. Gradevinski objekti** (100 m?) 5000
4. Infrastruktura 1000
5. Mini hladnjaga (30 m?)*** 8000
UKUPNO (1 do 6) 30900

* Cene su izraZene u evrima, pri ¢emi je 1 €=105 dinara.
** Ako postoji odgovarajuci objekat u ekonomskom dvoristu porodi¢ne farme, troskovi
izgradnje gradevinskog objekta se smanjuju, dovoljno je izvrSiti adaptaciju.
*#* Hladnjaca nije obavezna ukoliko u blizem rejonu postoji dovoljno sveze kajsije za
redovno snabdevanje.
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Ne postoje precizni podaci o potrosnji suSene kajsije u Srbiji, ali se na osnovu
raspolozivih podataka o uvozu, ona moZze proceniti na oko 190 tona/godisnje (za 2008.
godinu). Trenutno u Srbiji ne postoji ozbiljnija proizvodnja susene kajsije. Sa prose¢nom
potro$njom suve kajsije od oko 26 grama po stanovniku, nasa zemlja se nalazi daleko iza
razvijenih evropskih zemalja. Postoji, dakle, veliki potencijal za dalji rast domaceg trzista
ovog proizvoda, imajuéi u vidu oekivano povecanje zivotnog standarda i, paralelno s
tim, postepeno menjanje navika potrosac¢a (Vukoje i Pavkov, 2010). Postoje, naravno, i
znacajne moguénosti u pogledu izvoza svih vrsta susenog voca.

Ekonomski efekti u proizvodnji susene kajsije

Pored §ljive, kao sinonima za suSeno voée, najvise se susi kajsija. Susena kajsija
se viSe ceni nego suva §ljiva, zbog osvezavajuceg ukusa koji potice od specificne
aromaticnosti i veéeg sadrzaja kiselina. Suva kajsija se pored neposredne potros$nje za
jelo moze koristiti i za spravljanje kompota. Plod kajsije koji je namenjen susenju, cepa
se na dva dela i susi s pokozicom ili bez nje, tako da suSena kajsija ima lepu, zlatnu boju. Od
100 kg kajsije dobija se oko 15-20 kg suSene kajsije, koja se moze dugo Cuvati na temperaturi
od +2°C. U Severnoj Africi se susi pulpa od kajsije u vidu tankih listova (Mili¢ i Vukoje, 2008).

Proracuni troskova i rezultata u proizvodnji susSene kajsije zasnivaju se na
slede¢im najvaznijim proizvodno-organizacionim i ekonomskim pretpostavkama:

— realni dnevni kapacitet susare je 500 kg sveze kajsije, postrojenje se

efektivno koristi 135 dana godi$nje, od toga 20 dana za suSenje kajsije
(10.000 kg sveze, odnosno 2.000 kg suve kajsije); ostatak vremena se odnosi
na suSenje drugog voca (visnje, nektarine, breskve, kruske, dunje, $ljive i
jabuke); radi se u tri smene, potrebno je 5 radnika;

— toplotna energija za osmotsko susenje dobija se iz elektricne energije, a za
konvektivno iz pSeni¢ne slame, analizira se i zamena slame prirodnim
gasom;

— obracuni se zanivaju na laboratorijski utvrdenim utro§cima materijala, rada i
energije (Babi¢, Ljiljana i sar. 2003; Babi¢, M. i sar. 2004a, 2004b) i na
realnim trzi§nim cenama inputa i gotovih proizvoda iz perioda VI-XII 2010.
godine; sve cene su bez PDV-a fco gazdinstvo; prosecan obracunski kurs
evra je 105 din;

— investiciona ulaganja u nabavku opreme i objekta, ukljucujuéi i hladnjacu,
iznose 30.900 €; polovina se finansira iz kredita, kamatna stopa je 5%
godisnje, rok otplate 4 godine, obrtna sredstva se u celosti finansiraju iz
sopstvenih izvora.

Direktni troskovi se primarno izraCunavaju za dnevni kapacitet suSare od 500
kg sveze kajsije (tab. 2). Obracuni za 20-dnevnu proizvodnju kajsije izvode se na bazi
dnevnih podataka i utvrdenog kursa evra.
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Tab. 2. Kalkulacija proizvodnje susene kajsije

Calculation of production of dried apricots

(1€ = 105 RSD)

Kapacitet susare: 500 kg sveze kajsije na dan, odnosnol0000 kg za 20 dana
o] oo T S ] con | o' [ e
1 |Sveza kajsija kg 500 40.0 20000 3810
2 |Sumpor kg 0.40 154.4 62 12
3 [Voda 1 950 0.113 107 20
4 |Rad h 19.2 170 3264 622
I |Priprema materijala za susenje 23433 4463
5 |Elektri¢na energija kwh 49.6 6.97 346 66
6 |Seéer kg 7.6 74.0 562 107
7 |Voda 1 50.0 0.11 5.7 1.1
8 |Rad h 4.8 170 816 155
II  |Osmotsko suSenje 1730 329
9 [Elektri¢na energija kwh 12.0 6.97 84 16
10 |Toplotna enrgija (slama) kg 168.0 3.70 622 119
11 |Rad h 8.0 170 1360 259
I |Konvektivno suSenje 2066 393
12 [Ambalaza 950 181
13 |Rad h 8.0 170 1360 259
IV |Finalizacija 2310 440
A) |VARIJABILNI TROSKOVI (1 do 13) 29539 5626
14 |Amortizacija i odrzavanje 1581 301
15 |Opéti troskovi i kamata 888 169
B) | UKUPNI TROSKOVI (1 do 16) 32008 6097
OSTVARENI i | Kol | copy | RSD/1 JCENAKOSTANJA
REZULTATI ¢ina danu  |RSD/kg| €/kg
16 [Suve polutke kajsije ke | 75.0 470 35250 : a1 297
17 |Suve kockice kajsije kg | 25.0 376 9400
18 [Suvo jezgro kg | 3.90 210 819 | 2100 2.00
C) |VREDNOST PROIZVODNIE (16 do 18) 45469 8661
D) |DOBIT (C-B) 13461 2564
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Dnevni troskovi u proizvodnji suSene kajsije iznose 32.008 din., §to za 20 dana
iznosi 640.158 din. (6.097 €). Troskovi sveze kajsije, kao osnovne sirovine, dominiraju u



strukturi ukupnih troskova, sa 62,5% (graf. 1). Usled relativno niskog stepena
automatizovanosti procesa, troskovi rada predstavljaju vrlo znacajnu stavku (21,2%).).

Fiksni Fiksni troskovi ¢ine 7,7%
troskovi Energija ukupnih  troskova  proizvodnje

7.7% 3.3% (amortizacija i odrazavanje 4,9%,
opSti  troSkovi i kamate 2,8%.
Opsti troskovi obuhvataju sraz-

merni deo uglavnom rezijskih
troskova gazdinstva (telefon, go-
rivo i putni troskovi, osiguranje,
takse, poreze i doprinose na imo-
vinu, administrativne  usluge,
Sweza eventualni troSkovi prodaje i sl.).

kajsija | Uocljiv je ralativno nizak udeo

Ostali 62.5% troskova energije (3,3%), Cemu

materijal prevashodno doprinosi koris¢enje
5.3% biomase za potrebe konvektivnog

Rad
21.2%

susenja.
Graf. 1. Struktura troSkova susenja kajsije
Cost structure of dried apricot

Razloge treba traziti i u niskoj ceni elektriéne energije (oko 6,6 evro centi/kwh).
Logicno se otvara pitanje zamene slame prirodnim gasom, koji je u tehnickom pogledu
znatno pogodnije gorivo. Ekvivalentna koli¢ina prirodnog gasa je 67,2 m’/dan, §to po
ceni od 40 din/m’ iznosi 2.066 din/dan. To poveéava tro§kove energije u proizvodnji
kajsije za 393 €/20 dana, odnosno oko 2.650 €/godis$nje (135 dana). Ali, njihovo ucesce i
dalje ostaje na relativno prihvatljivom nivou od 7,5%.

Cena kostanja obracnata je tzv. ,,novim metodom®, koji podrazumeva da se cena
kos$tanja sporednog proizvoda (jezgro) izjednaci sa prodajnom cenom. To znali da je
rezultat sporednog proizvoda neutralan (nula), a sav teret (ne)uspeha proizvodnje
prebacuje se na glavne proizvode. Cena kostanja suvih polutki i kockica je ista, i iznosi
311,9 din/kg (2,97 €/kg).

Kada se na veleprodajnu cenu suvih polutki od 470 din/kg zaracuna 20%
trgovacke marze i 18% PDYV, dobije se maloprodajna cena od 665,5 din’kg (6,34 €/kg).
To je za oko 35% nize od prosecnih cena uvozne (uglavnom turske) kajsije u domacim
trgovinama. Uz to, realna je pretpostavka da ¢e potrosaci preferirati domacu kajsiju, zbog
kvaliteta, svezine, vizuelnog izgleda, porekla, reklame i dr.

Za planiranu 20-dnevnu proizvodnju od 2.000 kg suve kajsije ostvaruje se dobit
od 2.564 €. S obzirom da se u toku godine suse i druge vrste voca (visnja, nektarina,
breskva, kajsija, dunja, §ljiva i jabuka) razli¢itog stepena profitabilnosti, samo na osnovu
podataka o proizvodnji suSene kajsije, nije moguée izvoditi precizne projekcije
pokazatelja uspeha na godisnjem nivou. Ipak, uz prihvatljivu pretpostavku, da
proizvodnja suSene kajsije priblizno odrazava prosecan nivo isplativosti na godi§njem
nivou, moguce je izvesti niz korisnih indikatora isplativosti koriS¢enja susare. Uz takvu
pretpostavku, ukupna zarada za 135 dana efektivnog rada susare iznosi oko 17.300 €.
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Realna je pretpostavka da se zaposle dva ¢lana domacinstva, §to ¢ini 40% od ukupnog
broja potrebnih radnika. U tom slu€aju, zarada se moze izraziti dohotkom gazdinstva koji iznosi
2.865 €/20 dana (tab. 2), pri ¢emu dopunska korist na godi$njem nivou iznosi oko 3.500 €.

Ukupna investicija se otplacuje za 1,6 godina (1 godina i 6 meseci), §to je vrlo
prihvatljiv period. Svako subvencionisanje od strane drzave doprinosi skracivanju ovog
perioda. Koeficijent ekonomicnosi (1,42) i stopa profitabilnosti (akumulativnosti)
proizvodnje (29,6%), takode imaju vrlo dobre vrednosti.

Tab. 3. Dodatni pokazatelji uspeha
Additional indicators of success

No Vrsta indikatora €/ 20 dana
1 [Marza pokri¢a (C - A)* 3034
2 |Dohodak gazdinstva (D+ 1/2 Zarada)** 3082
3 |Finansijski tok (D+ Amortizacija) 2865
4 |Vreme povracaja investicije 1.60
5 |Ekonomi¢nost proizvodnje (C/B) 1.42
6 |Akumulativnost proizvodnje (D /C) 29.6%

* Oznake se odnose na podatke tabele br. 1

**Pretpostavka je da 40% radne snage ¢ine ¢lanovi porodice

NAPOMENA: Rad predstavlja deo rezultata istrazivanja na projektu “Susenje voca i povréa
iz integralne i organske proizvodnje kombinovanom tehnologijom susenja“, T-31058
finansiranog od strane Ministarstva nauke i zastite Zivotne sredine Republike Srbije.

Zakljucak

Analiza ekonomskih parametara pokazuje da proizvodnja suSene kajsije na
porodi¢nim gazdinstvima moze biti vrlo isplativa (stopa profitabilnosti 29,6%), ¢ak i sa
znaajnim porastom cena sveze kajsije 1 energenata. Za pokretanje proizvodnje nisu
neophodna visoka ulaganja (do 30.500 €), pri ¢emu se investicija otplacuje za oko 1,6 godina.
Postojec¢i program subvencionisanja izgradnje novih kapaciteta u poljoprivredi znatno
pojeftinjuje visinu ulaganja. Eventualno kori$éenje sveze kajsije iz sopstvene proizvodnje
za osnovnu sirovinu, znacajno povecava analizirane parametre isplativosti.

Postoje veliki, ne samo prirodni, ve¢ i trzi$ni potencijali za razvoj ovog biznisa u
Srbiji. Za zadovoljavanje sada$njeg nivoa potrosnje susene kajsije u nasoj zemlji
neophodno je oko 100 susara opisanog kapaciteta. Tu su, naravno, i znacajne moguénosti
izvoza ovog vrlo kvalitetnog i cenjenog proizvoda. Izgradnja manjih pogona za suSenje
voca moze predstavljati dobar nacin za povecanje prihoda, smanjenje nezaposlenosti i
ukupnog razvoja sela.

Pitanje kvaliteta je veoma vazno, jer se kvalitetom osvaja trziSte i stvara
prednost u odnosu na konkurenciju. Kvalitetom je potrebno upravljati u toku proizvodnje,
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prerade, transporta, skladiStenja, pakovanja, odnosno u svim fazama kroz koje proizvod
prolazi do krajnjeg potroSaca. Uz dobro organizovan menadZment i njegovo uspe$no
upravljanje, postize se konkurentnost, povecanje profita, kao i zadovoljenje zahteva
kupaca.

Literatura

1. Babi¢, Ljiljana, Babi¢, M., Pavkov, 1. (2003): Kombinovano osmotsko i
konvektivno susSenje kajsije, Journal on Processing and Energy in Agriculture
(PTEP), 7 (1-2), p. 1-3.

2. Babi¢, M. (2004a). Domaéa proizvodnja suSene kajsije, Vocarstvo i
vinogradarstvo, (4), s.10-14.

3. Babi¢, M., Babi¢, Ljiljana, Pavkov, 1. (2004b). Maseni i energetski bilansi
suSenje kajsije, Savremena poljoprivreda, 30(3-4), s. 127-133.

4. Keserovi¢ Z: Savremene tendencije u proizvodnji jabuke i kruSke, Zadruzna
biblioteka Zelena sveska 4, Zadruzni savez Vojvodine, Novi Sad, 2004. sredi

5. Mili¢,D., Furundzi¢, M.,Jevdovi¢, Melanija, ~ Kuki¢,D. (1993):  Organizacija
vocarsko-vinogradarske proizvodnje,Poljoprivredni fakultet, Novi Sad.

6. Mili¢, D., Radojevi¢, V. (2003): Proizvodno-ekonomska i upotrebna vrednost
voca i grozda, Autori, Novi Sad.

7.  Milié, D., Lukac¢ Bulatovi¢, Mirjana, Kuki¢, D. (2006): Moguénost proizvodnje
suSenog voca u Srbiji, PTEP, Vol. 10, br. 1-2, Novi Sad, s. 23-26.

8. Milic, D., Vukoje, V. (2008): Proizvodno-ckonomska i upotrebna vrednost
kajsije, PTEP, Vol.12, br.1-2, Novi Sad, s. 57-59.

9. Mili¢, D., Sredojevi¢ Zorica, Vukoje, V. (2009): Economic Determinants Quality
of Fruits, PTEP, Vol.13, No 1, Novi Sad, 2009. p.88-90.

10. Rehimzade, Khoyi, M., Hesari, J. (2007): Osmotic dehydration kinetics of
apricot using sucrose solution, Journal of Food Engineering, 78, s.1355-1360

11. Turk, Togrul, I, Ispir, A. (2007): Effect on effective diffusion coefficients and
investigation of shrinkage during osmotic dehydration of apricot, Energy
Conversion and Managment 48, 2611-2621.

12. Vukoje, V., Mili¢, D. (2009): Ekonomski efekti u proizvodnji vaznijih vrsti
vocaka, Ekonomika poljoprivrede, br. 3, Beograd, s.377-387.

13. Vukoje, V., Pavkov, I. (2010): Analysis of economic justification of drying of
apricots by combined tehnology, PTEP, Vol 14, No 1, p. 36-39

12 Agroznanje, vol. 12, br. 1. 2011, 5-13



Analysis of the Feasibility of Production
Dried Fruit in Serbia

Veljko Vukoje, Dusan Mili¢'
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Summary

The aim of this study was to determine the economic effects and to define
actions that occur in the choice of facilities, purchasing equipment, the drying process of
different fruit species and commercialization of products. Analysis of economic
parameters indicates that the production of dried fruit on family farms can be very
profitable. To start the registration is not required high investments (about € 30,500),
where the investment is repaid in about 1.6 years. Total earnings per year (about 135 days
of effective work) is about € 17,300. Employing members of their own family can be
achieved additional benefit of about 3,500 €. Specifically, in the production of dried
apricots, fresh apricots dominate the cost (62.5%), followed by labor costs (21.2%), while
indicative of a low share of energy costs (3.3%). The rate of profitability is 29.6%, and
coefficient of economical is 1.42. In Serbia there are respectable natural and market
potential for the development of this business, including significant opportunities for
exports. The construction of small plants for drying fruit can be a significant contribution
to increasing the income of agricultural households, reducing unemployment and overall
development of villages.

Key words: dried fruit, investment value, apricot, profitability.
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Rezime

Najveéu dobit po prodajnom danu i najmanje troskove po jedinici proizvoda
ostvaruje gazdinstvo koje prodaje proizvode na dvoristu. Dok, najvecu dobit po jedinici
proizvoda ostvaruje gazdinstvo koje prodaje krompir na Standu na gradskoj trznici i
ujedno ima najvece troSkove po jedinici proizvoda, ali i najvecu prodajnu cijenu. U
pogledu dobiti po kg sve varijante prodaje su konkurentnije u odnosu na varijantu 6., kao
standard. U pogledu ekonomicnosti prodaje varijante 2., 4., i 5., imaju loSiju
konkurentnost, dok 1. i 3. imaju bolju u odnosu na varijantu 6. Najveée ekonomske efekte
ostvaruje menadzment onog gazdinstva koji svoje proizvode prodaje krajnjem potrosacu.

Kljucne rijeci: prodaja poljoprivrednih proizvoda, konkurentnost, gazdinstvo,
menadZment.

Uvod

Porodi¢no poljoprivredno gazdinstvo posluje kao nezavisna poslovna jedinica
koja samostalno osigurava potrebne resurse, donosi poslovne odluke i snosi odgovornost
za ostvareni profit ili gubitak. Menadzment poljoprivrednog gazdinstva se bavi
odlukama koje uti¢u na profitabilnost poslovanja i ima ulogu da definisSe ciljeve, osigura
dostupnost resursa i njihovo organizovanje, te iznalazi alternativne nacine djelovanja.
Upravljacka aktivnost malih porodi¢nih poljoprivrednih gazdinstava je slozenija od
drugih poslovnih subjekata, zbog dvostruke funkcije vlasnika koji je ujedno i menadzer i
neposredni proizvodaé. U Zelji da ostvari $to povoljniji finansijski rezultat menadzment
poljoprivrednog gazdinstva iznalazi razliite mogucnosti prodaje svojih proizvoda, s
ciljem da pomocu efikasnog izbora odgovarajueg kanala distribucije doprinese
intenzifikaciji prodaje. Kako navodi Dezela (1971) distribucija predstavlja napor koji je
usmjeren u pravcu oblikovanja metoda prodaje, kanala prodaje i organizacije prodaje na
nacin koji osigurava prilagodavanje ucesnika u razmjeni uslovima i zahtjevima trzista.
Organizacija kanala prodaje obuhvata kretanje proizvoda od proizvodaca do potrosaca i
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uzrokuje razli¢ite troskove (prevoz, skladistenje, pakovanje i sortiranja, manipulacija
proizvodima i sl.) od kojih zavisi i odluka za koji kanal prodaje ¢ée se odluciti
menadzment gazdinstva. Prema Milisavljevi¢u (1980) kanali distribucije nisu unaprijed
dati i u njih se proizvodaci ne ukljuéuju automatski, ve¢ se radi o dinamickoj strukturi
prometa i neophodnosti da proizvoda¢ polazeci od svojih potreba i moguénosti nade
optimalno rjeSenje u datim uslovima poslovanja. U tom kontekstu, glavni ciljevi
istrazivanja su: determinisati na¢ine na koje porodi¢na poljoprivredna gazdinstva prodaju
svoje poljoprivredne proizvoda, utvrditi troSkove prodaje za pojedine varijante kanala
prodaje i analizirati njihovu medusobnu konkurentnost. ,Izbor kanala distribucije za
svakog proizvodaca je vrlo slozen posao i on polazi od svojih potreba da nade optimalno
rjeSenje u datim uslovima privredivanja. S obzirom na ¢injenicu da kod nas jo§ uvijek
egzistiraju neposredni i posredni promet, to je izbor kanala distribucije za proizvodace
osobito poljoprivrednih proizvoda veoma suzen (Bozidarevi¢, 2002).

Materijal i metod rada

U skladu sa postavljenim ciljevima izvrSeno je istrazivanje zasnovano na
anketiranju i intervjuisanju veceg broja gazdinstava koja imaju odredena organizaciona
rjeSenja prometa svojih proizvoda na podrucju Lijevca polja (Ostoji¢, 2007), od koji je
za analizu je uzeto Sest gazdinstava koja proizvode krompir. Istrazivanje je izvrSeno 2007
godine, a na osnovu prikupljenih podataka sacinjene su adekvatne obracunske kalkulacije
razli¢itih nadina prodaje krompira ¢ijim poredenjem je utvrdeno koji od njih je
najpovoljniji. Primjenom metoda ravnoteznog odnosa cijena (Krsti¢ i sar., 2001)
(eqilibrium price ratio) ustanovljena je njihova medusobna konkurentnost. Pokazateljem
konkurentnosti odgovaramo na upit kolike prodajne cijene treba da ostvari posmatrano
gazdinstvo da bi ostvarilo jednak poslovni rezultat kao gazdinstvo standard i kolike
prodajne cijene moze da podnese posmatrano gazdinstvo da bi ostvarilo nizi poslovni
rezultat od gazdinstva standard. U ovom istrazivanju konkurentnost je mjerena
finansijskim rezultatom po kg prodatog krompira i odnosom izmedu vrijednosti jedne
voznje i troSkova prodaje, odnosno ekonomic¢no$¢u prodaje. Dinamika konkurentnosti
uslovljena odnosom promjena cijena predstavljena je odgovaraju¢im tabelama i
grafikonima, gdje je za standard uzeto ono gazdinstvo koje ima najnizi finansijski

rezultat.

Rezultati 1 diskusija

Gazdinstva koja su proizvodila krompir koristila su razli¢ite prodajne kanale.
Porodi¢no poljoprivredno gazdinstvo prodavalo je krompir posredniku na gradskoj trznici
(varijanta 1). Udaljenost gazdinstva od prodajnog mjesta je 40 km u jednom pravcu, a
transport obavlja vlasnik gazdinstva. On u jednoj isporuci preveze kombijem 1.000
kilograma proizvoda i preda ga posredniku, a prodajna cijena je 0,50 KM/kg. Utrosak
vremena za prevoz robe je 90 minuta pa je i efektivno radno vrijeme vozila isto. Troskovi
rada obuhvataju, utovar robe na gazdinstvu, prevoz do kupca i predaju robe. Utovar i
istovar obavljaju se rucno i iznose 0,003 KM/kg, a tro§kovi pakovanja su 0,03 KM/kg.
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Ovi troSkovi (trosak manipulacije proizvodom i troSak pakovanja) su konstanta za sve
varijante prodaje krompira. Troskovi rada su 6 KM (trajanje voznje 1,5 sat i prodaja robe
0,5 sati). Predaja robe obuhvata utroSeno vrijeme na pretovar robe, vaganje i isplatu
proizvodacu. Krompir se pakuje u upotrebljavane drvene gajbe kapaciteta 20 kg, ¢ija je
cijena 0,50 KM/kom.

Porodiéno poljoprivredno gazdinstvo prodavalo je krompir na gradskoj trznici
putem zakupljenog Standa (varijanta 2). Prodaja traje osam sati dnevno, a obavlja je
jedan ¢lan domacinstva. Na Stand se dopremi 1.000 kg proizvoda kombijem i sva koli¢ina
se rasproda za pet dana, odnosno 200 kg dnevno. Prodajna cijena je 0,80 KM/kg. Cijena
standa je 240 KM za mjesec dana, a dnevna taksa iznosi 4,50 KM, tj. 1,50 KM/m®.
Udaljenost gazdinstva od gradske trznice je 30 kilometara. Efektivno radno vrijeme
vozila je 60 minuta. Troskovi rada za ovu varijantu su: trajanje voznje 1,0 sat i prodaja
robe 8,0 sati, §to iznosi 9 sati u vrijednosti 27 KM, a traje 5 dana i uz uredenje Standa od
jedan sat ukupno iznosi 138 KM. Za uredenje Standa potrebno 1 sat i to samo prvi dan
rada, a u ostale dane utroSak vremena na dopunjavanje tezge proizvodima je zanemariv.
Transportna ambalaza je upotrebljavana gajba nosivosti 20 kg ¢ija je cijena 0,50
KM/kom.

Porodi¢no poljoprivredno gazdinstvo cjelokupnu koli¢inu proizvoda prodavalo
je na dvoristu gazdinstva (varijanta 3). Prodajna koli¢ina je 8.000 kg, a cijena je 0,25
KM/kg. Troskovi rada se odnose samo na utovar robe, a troskovi transporta se ne uzimaju
u obzir. Troskovi rada prikazani su u tabeli broj 1. Za ambalazu se koristi jednokratna
mrezasta vreéa kapaciteta 30 kg Cija cijena iznosi 0,20 KM/kom.

Porodi¢no poljoprivredno gazdinstvo prodavalo je krompir na kvantaskoj pijaci
u Banjaluci (varijanta 4). Udaljenost gazdinstva u jednom pravcu od pijace je 40 km.
Efektivan rad vozila je 90 minuta. Cijena ulaza na pijacu iznosi 4% od vrijednosti robe na
dan ulaska. Prodaja 3.000 kg krompira traje dva dana po osam casova, a obavljaju je dva
¢lana porodice. Krompir se dovozi kamionom, nosivosti 1.200 kg, a prodajna cijena je
0,35 KM/kg. Troskovi rada za prodaju dovezene koli¢ine su: trajanje voznje 3,0 sata i
prodaja robe 16,0 sati, $to iznosi 19 sati u vrijednosti 57 KM 1 traje 2 dana, $to ukupno
iznosi 114 KM. Krompir se pakuju u jednokratnu ambalazu (mrezaste vrece) od po 10 kg
krompira, ¢ija je cijena 0,18 KM/kom.

Porodi¢no poljoprivredno gazdinstvo krompir je prodavalo poljoprivrednoj
zadruzi (varijanta 5). Clan porodice dostavlja naru¢enu robu, a najéesce isporuke su u
iznosu 2.500 kg. Otkupna cijena je 0,30 KM/kg. Udaljenost gazdinstva, u jednom pravcu,
od poljoprivredne zadruge je 20 km i efektivan rad vozila pri isporuci proizvoda je 45
minuta. Prevoz robe se obavlja vozilom nosivosti 3.000 kg. Troskovi rada su: trajanje
voznje 0,75 sati i prodaja robe 1,0 sat, $to iznosi 1,75 sati u ukupnoj vrijednosti 5,25
KM. Pakovanje i cijena ambalaze je kao kod varijante 4.

Porodiéno poljoprivredno gazdinstvo kao kanal prodaje koristilo je veleprodaju
(varijanta 6). U prodaji ucestvuju dva ¢lana domacinstva koji su angazovani Cetiri sata za
predaju i prevoz robe do kupca. Trajanje voznje je 2,0 sata i predaja robe 2 sata, §to
ukupno iznosi 4 sata u vrijednosti 12 KM. Isporuéeno je 5.000 kg, po cijeni od 0,25
KM/kg. Za transport se koristi vozilo nosivosti do 5.000 kg. Udaljenost veleprodaje od
gazdinstva je 30 km u jednom pravcu. Efektivan rad vozila je 60 minuta. Krompir se
pakuje u mrezaste vrece kapaciteta 30 kg Cija je jedini¢na cijena 0,20 KM.
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Tab. 1. Uporedni pregled kanala prodaje krompira
Comparative review of sales channels for potatoes

Varijante kanala prodaje za krompir

Variants o

1. Vrijednost po prodajnom danu/ Sales
valu per daye

1.1. prodajna cijena KM/kg / Selling
price

1.2. prodajna koli¢ina kg/Sales volume
2. TroSkovi/ Costs

2.1. troskovi vozila/ Costs of vehicles
2.1.1. kombi/ Van

2.1.2. kamion do 3 t/ Truck up to 3 ¢t
2.1.3. kamion od 3,5 do 5 t/ Truck 3,5 to
5t

2.14. parking za vozilo/ Parking for
vehicle

utroSak vremena na prevoz robe (h)

Time spent on transport

2.2. troSkovi rada/ Labor costs
2.2.1. utovar robe — ruéno/ shipping of
goods -handmade

2.3. troskovi prodaje

2.3.1. cijena ambalaze/ package price

2.3.2. troskovi ambalaze/ packaging
Costs
2.33.
costs

troskovi pakovanja/ packaging

2.3.4. zakup $tanda / rent of stand

2.3.5. dnevna taksa/ Daily fee
2.3.6. ulaz na pijacu 4%/ Entrance to the
market

UKUPNO po danu/ Total per day
ukupni troskovi po 1 kg/ Total costs per

ke

3. Dobit od prodaje/ Profit from sale
po prodajnom danu/ Per day

dobit po kg proizvoda/ Profit per kg

1
500

0,50
1.000

32,73
31,73

1,5

3
58,60
0,50

25

33,6

100,33

0,10

399,67
0,40

2
800

0,80
1.000

27,74
22,74

141

93,60
0,50

12,5

33,6
40,00
22,50

277,34

0,28

522,66
0,52

f sales channels for potato

3 4 5 6
2.000| 1.050 750 1.250
0,25 0,35 0,30 0,25
8.000 | 3.000 | 2.500 5.000
0,00 34,10| 27,80 43,52

34,10 | 27,80
43,52
0 1,5 0,75 1
24 123 12,75 27
24 9 7,5 15
322,13 (196,80 129,00 201,33
0,20| 0,18 0,18 0,20
53,33 | 54,00 | 45,00 33,33
268,8| 100,8 84 168
42

346,13 | 353,90 | 169,55 | 271,85
0,04 012 007 0,05
1.653,87 | 696,10 | 555,45 | 978,15
0,21 023 0,23 0,20

Izvor: obracun autora
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Iz tabele je vidljivo da porodi¢no poljoprivredno gazdinstvo koje prodaje
krompir direktno na dvoriStu (varijanta 3) ostvaruje najve¢u dobit od prodaje po
prodajnom danu i najmanje troskove po kilogramu proizvoda. Medutim, ukupni troskovi
po danu nisu najmanji, naprotiv u poredenju sa drugim varijantama veoma su veliki.
Posljedica relativno visokih troskova po danu uzrokovani su troskovima pakovanja. Ovaj
oblik prodaje odbacuje najvecu dobit i pored nize cijene u odnosu na druge oblike, izuzev
prodaje putem veleprodaje. Razlog je u koli¢ini proizvoda koja se moze prodati ovim
kanalom, odnosno on omogucava prodaju velikih koli¢ina proizvoda u kratkom vremenu
na mjestu ili u blizini proizvodnje, a drugi je u ustedi troskova transporta. Prednost
ovog nacina prodaje u odnosu na druge prikazane varijante je u tome §to ¢lanovi porodice
mogu da se posvete drugim poslovima na imanju i ne tro§e puno vremena na prodaju.
Isto tako, pozitivna strana ove varijante je da se prodaja ostvaruje bez velikih napora i
omogucéava prodaja vecéih koli¢ina proizvoda u kratkom vremenskom periodu.
Nedostatak ovog nacina plasmana proizvoda je u niskoj prodajnoj cijeni po jedinici
proizvoda. Ovaj oblik prodaje u nasim uslovima je marketinski slabije organizovan u
odnosu na prodaju na dvoriStu u razvijenim zemljama. LoSija marketin§ka
organizovanost se ogleda u tome $to se prodaja ne obavlja, kao u razvijenim zemljama,
krajnjim potrosa¢ima ve¢ posrednicima. Najcesce se radi o ,,Spekulantima™ koji vrse
pritisak na proizvodaca i uslovljavaju kupovinu po nizim cijenama od trenutnih trzi$nih.

Porodi¢no poljoprivredno gazdinstvo (varijanta 6) je drugo po vrijednosti
ostvarene dobiti po prodajnom danu i troskovima po kilogramu proizvoda. Medutim,
dobit po kilogramu kod ove varijante prodaje je najniza. Prodajna cijena i troskovi po
danu su uticali na smanjenje dobiti po jedinici proizvoda. Prednost ovog nacéina prodaje je
u brzini prometa, ali i moguénosti ugovaranja proizvodnje i prodaje. Glavni nedostatak je
prodajna cijena, jer veleprodaja kao dodatna karika u lancu prodaje zahtijeva nize
prodajne cijena. Pored ovoga nedostatak je i ,.borba“ porodi¢nog poljoprivrednog
gazdinstva sa konkurencijom, tj. trgovcima i ,,Spekulantima*, kojima je cilj veleprodaja.

Posmatrajuc¢i kanale prodaje moZemo uoditi da cijena prodaje raste kako su
proizvodaci blize krajnjim potrosac¢ima. Najvecu dobit po kilogramu proizvoda ostvaruje
porodi¢no poljoprivredno gazdinstvo koje prodaje na vlastitom $tandu na gradskoj trznici
(varijanta 2.) i pored najvecih troSkova po jedinici proizvoda. Slijedi prodaja posredniku
koji ima Stand na gradskoj trznici (varijanta 1), a potom varijante 4. (prodaja na
kvantaskoj pijaci) i 5. (prodaja putem poljoprivredne zadruge). Pri prodaji na kvantaskoj
pijaci, tj. prodaji sa kamiona se postize veéa dobit po prodajnom danu.

Iz kalkulacija je uocljivo da porodi¢na poljoprivredna gazdinstva §to su blize
potrosacu, pored toga Sto ostvaruju vece prodajne cijene, imaju i veée troSkove po
jedinici proizvoda i prodaju manje koli¢ine proizvoda po danu. S druge strane, kanali koji
omogucavaju prodaju veéih koli¢ina uslovljeni su nizim prodajnim cijenama i nizim
troskovima po jedinici proizvoda. Odluka o kori§éenju pojedinih kanala prodaje
uslovljena je i veli¢inom proizvodnje. Porodi¢na poljoprivredna gazdinstva koja imaju
ekstenzivniju proizvodnju vise su orijentisana na prodaju krajnjim potro$ac¢ima, dok su
ona druga orijentisana na posrednike.

Dinamika konkurentnosti u odnosu na ekonomi¢nost prodaje krompira prikazana
je grafikonom 1. Odnosi cijena koji obezbjeduju jednaku ekonomic¢nost za prikazane
varijante prodaje su: varijanta 1. - 0,92, varijanta 2. - 1,59, varijanta 3. - 0,80, varijanta 4.
- 1,55 i varjjanta 5. - 1,04.
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Graf. 1. Ravnotezni odnos cijena razli¢itih kanala prodaje za ekonomi¢nost
The equilibrium relationship of prices between different sales channel

Dinamika konkurentnosti u odnosu na dobit po kg krompira prikazana je
grafikonom 2. gdje je uocljivo da se pri odnosu cijena 0,59 za varijantu 1., 0,59 za
varijantu 2., 0,96 za varijantu 3., 0,90 za varijantu 4. i 0,88 za varijantu 5. postiZu isti
iznosi dobiti po kg kao kod standard, tj. varijante 6.

S e varijanta standard
g prava V1
S8 dobit
pokg
2 07 -
, prava V2
& 0,6 '
§ 0,5 dobit po kg
-g 0,4 prava V3
=
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Graf. 2. Ravnotezni odnos cijena razli¢itih kanala prodaje za dobit po kg
The equilibrium relationship of prices between different sales channel

for the profit per kg
Ocjena konkurentnosti, pored grafickog prikaza, izmedu pojedinih varijanti

prodaje prikazana je i tabelom broj 2. Za standard je uzeta veleprodaja (varijanta 6.),
varijanta koja ima najmanju dobit po kg.
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Tab.2. Ravnotezni odnos cijena razli¢itih kanala prodaje krompira
The equilibrium relationship of prices between different sales channel
for potatoes

Pokazatelji Varlj.ante
Indicators e
1 2 3 4 5 6
Dobit po kg/ Profit per kg 0,59 0,59 0,96 0,90 0,88 1,00
Ekonomicnost prodaje/Economy of
sales 0,92 1,59 0,80 1,55 1,04 1,00

Iz tabele je vidljivo da sve varijanta prodaje ostvaruju bolju konkurentnost u
odnosu na varijantu 6., kao standard, u pogledu ostvarene dobiti po kilogramu proizvoda.
To znaci, da varijanta 1. moZe da smanji cijenu za 41%, kao i varijanta 2., varijanta 3. za
4%, varijanta 4. za 10% i varijanta 5. za 12% i da i dalje ostanu konkurentne u odnosu na
varijantu 6. U pogledu ekonomicnosti prodaje varijanta 1. i 3. ostvaruje bolju
konkurentnost u odnosu na standard, tj. varijantu 6. One mogu da smanje cijene za 8%
odnosno 20% i da ostanu konkurentne varijanti 6. Ostale tri varijante ostvaruju loSiju
konkurentnost u odnosu na standard. Da bi ove varijante prodaje dostigle ekonomi¢nost
prodaje standarda, tj. varijante 6. neophodno je da povecéaju cijene krompira i to varijanta
2. za 59%, varijanta 4. za 55% i varijanta 5. za 4%. Varijante sa boljom konkurentno$¢u
su one koje imaju ravnotezni odnos cijena manji od jedninice, odnosno lo$iju ako je veéi
od jedinice.

Zakljucak

U trzisnim uslovima  poslovanja komercijalna porodi¢na poljoprivredna
gazdinstva usmjerena su na one aktivnosti koje ¢e im osigurati profit. Uloga
menadzmenta poljoprivrednog gazdinstva je da definiSe ciljeve, osigura dostupnost
resursa i njihovo organizovanje, te iznalazi alternativne nacine djelovanja. Upravljacka
aktivnost malih porodi¢nih poljoprivrednih gazdinstva sloZenija je zbog dvostuke
funkcije vlasnika koji je ujedno i menadzer i neposredni proizvoda¢. Prodaja
poljoprivrednih proizvoda je vazan segment poslovanja poljoprivrednog gazdinstva i
najvece ekonomske efekte ostvaruje menadzment onog gazdinstva koji svoje proizvode
prodaje krajnjem potroSacu.
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Summary

Farm, which sells products to the yard, achieves the greatest gains per sales day
and a minimum per-unit cost. However, the most profit per-unit of product achieves the
holding that sells the potato on the stand at the town market and also has the highest per-
unit cost, but also the highest selling price. In terms of profit per kg, all the variations in
sales are more coSmpetitive compared to version 6, as a standard. In terms of economy
sales, variants 2, 4, and 5, have a worse competitiveness, while the variants 1 and 3 are
better than the sixth variant. The largest economic effects realises the management of the
farm that sells its products to the ultimate consumer.
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management.
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Tenaenmuje pa3zsoja nmoprapctsa y Cpouju
Be6a Myrasunh, He6ojma Hokosuh, Jlparan Msanumesnh'

'Momonpuspeonu gpaxynmem, Hosu Cao, Cpbuja

Pesume

[IpousBoama noBpha je jeqHa ol HajUHTEH3UBHUjUX T'paHa OMIbHE IPOU3BOJIILE,
a TO MOTBphyjy OCTBapeHH NMPHHOCU MO jEANHWIM IOBPLIMHE M OCTBAPEHH €KOHOMCKHU
epextu. UMmajyhu y Buay 3Hauaj KOju OBa TpaHa MOJHONPHUBpPEAC MMA Y EKOHOMCKOM
CMHCITy 3a IMpou3Bohaue H 3a MOJbONPUBPEY Y LICTMHA OCHOBHU MPaBIH BbeHOT Oynyher
pa3Boja cy ONTHMAIHO KOpUIIhemhe pacloioKUBUX IPOU3BOAHUX KaNaluTeTa, noBehame
o0KMMa IPOU3BOAKEC U M3MEHA NPOU3BOAHE CTPYKType. [IpeqMeT oBHX HCTpakMBama je
aHaM3a KpeTama MPON3BOAHMX obernexja 3HauajHHjuX BpcTa mospha y CpOuju, 0THOCHO
MOBpIIMHA, TIPUHOCA M YKYITHE NPOM3BOAMmE. AHamm3a je obyxBarwia cienehe Bpcre
nospha: KpoMIup, rpaiiak, nacyJsb, napasjj3, narnpuka, MpKBa, LIpHU 1 O JIyK, KyIyc U
KeJb, ¥ JIyOeHuIle U qume, y nepuoxy ox 1991. no 2010. ronune. MeTose 1eCKpUNTHBHE
cTaThcTHKe KopulheHe Cy 3a aHaM3y HaBelleHUX o0enexja y moBprapctBy. Ty cnanajy
OCHOBHH CTaTUCTUYKH MOKa3aTeJbU: IPOCEYHa BPEJHOCT I0jaBe, EKCTPEMHE BPEIHOCTH
(MMHUMYM M MakCcHUMyM), KOS(WIHMjeHT BapHjaldje M cTona IpoMeHe. Pesynratu
KBaHTHTaTHBHE aHAJIM3e MOCHyXnhe Kao OCHOBA 32 KBAJIMTATHBHY aHAJIHU3Y MPOHU3BOIE
1 pa3Boja nospTapctBa y Cpouju, a o0e 3a neuHNCAakE TONIUTHKE U CTpaTeruje pa3poja
MOBPTApCTBa y HAapeIHOM NEPHOIY W KOHLUIUPAmEe Mepa arpapHe IOJHUTHKE 3a MOcIie-
LIMBake Pa3Boja MPOU3BOAE, IIOTPOLILE, IIPepae U H3B03a Pa3HUX BpcTa mospha.

Kmwyune peuu: nosphe, npon3Bo/ma, KBAaHTUTAaTHBHA aHaiKn3a, Cpouja

VBox

[IpousBoama noBpha je jenHa o1 HajHHTCH3UBHU]UX TPaHa OMJbHE TPOM3BOIILE,
a TO MOTBPhyjy OCTBapeHH NMPHHOCH IO jEAWHUIM TOBPIIMHE W OCTBAPEHH SKOHOMCKH
edpextu. majyhu y Buay 3Hauaj KOjH OBa I'paHa MOJHOIPHUBPEC MMa y €KOHOMCKOM
CMHCITY 3a Mpou3Boljaue 1 3a MOJHOIPUBPEY Y IEIMHA OCHOBHH MPaBIHK WeHOT Oymyher
pa3Boja cy OnTHMaIHO KopHITheme pacioioKUBUX IPOU3BOIHHUX KallaluTeTa, noBehame
00MMa NPOU3BOHE M U3MEHa ITPOU3BOIHE CTPYKTYPE.
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[Ipemmer oBHX HCTpaXXMBama je aHaM3a KpeTama MPOM3BOMHUX O0enexja
3Ha4YajHUjuX Bpcra mnoBpha y CpOuju, ONHOCHO NOBPIIMHA, NPHHOCA MU YKYITHE
poM3BOIK-e. AHANM3a je odyxBaTtuia cieaehe Bpcre moBpha: KpoMmup, Tpamiax, nacyb,
napanaj3, marnpuka, MpKBa, L[PHU M OelM JIyK, KYIyC M KeJb, U JyOSHUIE U JUE, Y
nepuony on 1991. no 2010. romune. MctpakuBama y OBOM pajy UMajy 3a LUJb YIPABO
Jla YKa)Xy Ha 3Hayaj MpOM3BOJE IMOBpha, Kako 3a KOHBEHLMOHAJIHH Pa3BOj MOJbOIPH-
Bpelie, TaKO W 3a Pa3BOj OpPraHCKE MPOM3BOJAIE, OJPKUBU Pa3BOj IOJHOIPHUBpENE U
MyATH(QYHKIHMOHATIHN PYPaHU pa3Boj.

HoskoBuh u cap. (2008) cy anamusupanu mnpou3Bogmy nospha y CpOuju u
BojBoaunu ox 1981. o 2007. rogune. YBpanmm cy aa ce nosphe y Cpbuju raju Ha He-
mto Mame ox 300.000 xekrapa. Ox tora, oko 80.000 ha y Bojsomgmuu. IloBpTapcka
npou3BoAma y BojBonuHn, ca Hemro mpeko 5% y CTPYKTypH CETBE OpaHHMIIA, JAJICKO
3aocraje 3a nmpocekoMm Cpouje (oxo 8,5%). [lospmuae moz mosphem cy Beoma craOmiiHe.
[Ipumerna je tenmenmmja Omaror moBehama moBpmmHa y Cpbuju W cMamema y
BojBoaunm.

MytaByuh u cap. (2010) cy nomohy perpecMoHHX Moeia OCMATPAIN YTHIIA)
NpUHOCA W YKYyIHE MPOM3BOAME TOjeIMHUX Bpcra moBpha y Bojsoamnu y Ttekyhoj
TOIMHH, Ha CETBEHY MOBPIIMHY Yy HapeaHoj rogunu. Kox nospha, renepaiHo, IpHHOCH U
YKyIHa TpOM3BOAKA y Tekyhoj roauHu HeMajy 3HadajHHMjer YTHLaja Ha CETBEHY
NOBPLIMHY y HapeAHO] FOAWHM, Kao IITO je TO CIy4aj KOJ JKUTapulia U WHIYCTPH]CKOT
6wpa y BojBommnu. Hajsehy (penarMBHO 3HauajHy) carylaCHOCT yTHIaja NpHHOCA U
MIPOM3BOAE HA CETBEHY MOBPIIMHY y HapeIHOj TOJMHH MoKa3yjy cienehe Bpcre moBpha:
Jume n myOeHulle, 3aTUM CIIe/ie TTanpyuKa, apaaaj3 1 rpaliax.

Meron paga v U3BOpH MojaTaKka

VY pany cy npuMemeHE KBAaHTUTaTHBHE METO/E UCTPaXknuBamba. KBaHTUTaTUBHOM
aHanmm3oM oOyxBaheHe Cy TOBpIIMHE, MPUHOCH M YKyIIHa TPOM3BOIMA cienehux
3HavajHUjuX Bpcra nopha y Cp6uju: Kpommup, rpamak, nacyJss, napajnajs, namnpuka,
MPKBa, LIPHU JIYK, KYIIYC U KeJb, JIyOCHUIIEe U JUIbE U OeNH JIyK.

Amnanu3oMm je odyxsahien nepuoxa ox 1991. no 2010. Taj nepuos je mome/beH Ha
aBa notnepuona: 1991 - 2000. u 2001 — 2010. roguHa. ¥V pagy cy NpeacTaBJbeHU
TabeslapHO caMO pe3yiTaTH aHajiM3e y ImocieameM mnotnepuony (2001-2010), a osm
pesyiraTH cy y TekcTy nopeheHm ca pesyiaratuma u3 mperxoxHor (1991-2000) u
LIEIOKYITHOT TTocMatpasor nepuosa (1991-2010).

[Momamm cy obpahenn cranmapHUM CTATHCTUYKHM HHCTPYMEHTAPH]yMOM: apHTMe-

THYKa CPEIHA - IPOCEYHA BPEIHOCT TojaBe (X ), MEUHMManHa (min) i MakcuManHa (max)
BpETHOCT olejexja y mocMaTpaHoM mepuoxay, koedumujeHt Bapujarmje (Cv) m croma
rpomeHe ().

Croma npoMeHe U3padyHaTa je TUPEKTHO U3 allCOIyTHUX BPEIAHOCTH BPEMCHCKE
cepuje, mpuMeHoM crreaeher m3pasa:
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r=(G-1);

1

n—1
G = Yy
Y,

I' = CTOIIa FOMIIHE MPOMEHE

G = cranHa penaTHBHA IPOMEHA M0jaBe

Y| = ancosyTHa BPeIHOCT MPBOT 4jaHa BPEMEHCKE CepHje

Y, — anconyTHa BPEAHOCT MOCICAET YiaHa BPEMEHCKEe cepuje
n = 0poj WIaHOBA CEepHje, OJHOCHO OpOj TOIUHA.

rie je:

3a aHanuzy cy kKopuinheH! 3BaHMYHU MTyOIUKOBaHU mojany Pemyoanykor u (3a
panuje roaune) CaBe3HOT 3aBOJIA 3a CTATHCTHUKY.

PesynraTu uctpakupama ca JUCKYCHjOM

AHanu3a MoBpIIvuHa 1o nopphem

VY tabenu 1 gaTti cy OCHOBHU [10Ka3aTesby MOBPUIMHA 3HAYajHUjUX NOBPTAPCKUX
kynrypa y Cpbuju y nepuony 2001-10. rogune.

Kpommmup je, ca ckopo 85 xmipama XekTapa yOeIJPUBO Haj3aCTYIUBCHHja IIO-
BpTapcka Bpcra y Cpouju. Yak cKopo YeTHpH IIyTa BHIIE OA IacyJba (ApYror 1o 3acry-
IUBEHOCTH). Y IOCMATpaHOM IIEPUOAY MOBPIIMHE II0J KPOMIIUPOM Oejexe IMaji, IIo
MIPOCEYHO]j TOANIIK0j CTOMH oX -2,19 % u kpehy ce y unTepBany ox 76,7 no 93,6 xmpana
Xekrapa. Y mopehemy ca NPETXOIHHM JEeCeTOTOMUIIBUM IepHOIOoM, IpOcedHa IOBp-
IIMHA IO KPOMITUPOM je Mama 3a 8.600 xekrapa, miu 9,2%.

Ta6. 1. OCHOBHHM TTOKa3aTeJbH TIOBPIIMHA TTOCMATPAHUX TIOBPTAPCKHUX yCeBa
y Cpbuju 2001-2010
Basic indicators of analysed vegetables area in Serbia (2001-10)

Tpoceuna | MHTepsan Bapujaunje | Koepuumjent | Croma
[oBphe BPCIHOCT Interval of variation Bapujanyje | [pOMCHE
Vegetables Average Munumym | Makcumym Off(z}eg{?;;:; Cﬁz;ge
X (ha) Minimum | Maximum Cv (%) r (%)
Kpomnup 84.880 76.675 93.554 6,6 -2,19
[Mapanaj3 20.647 19.921 21.209 2,1 -0,36
['pamak 13.197 11.926 14.306 52 -0,08
Kynyc u kesb 21.439 20.711 22.331 2,8 -0,74
puu nyk 19.583 18.423 21.448 5,1 -1,67
[Manpuka 19.234 18.475 20.019 2,6 -0,55
[acysm 22.970 20.268 24.968 7,3 -2,29
Jume u myOeHwie 16.628 14.577 18.063 7,4 -2,30
MpkBa 7.716 7.417 8.326 3,1 0,79
Kpacrasuu 8.760 8.395 9.135 2,8 0,32
benn nyk 8.795 7.867 9.747 7,5 -2,35
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[oBpmmHe mox mapagaj3oM Cy MpocedHo M3Hocuie oko 20,6 Xmbamga XeKrapa,
IITO je He3HATHO (3a oko 740 ha) Bumre y ogHOCy Ha nperxogHu nepuoa. [loBpmuHe mox
napasaj3oMm cy u3y3eTHO cTabuiHe (koedunujeHT Bapujanuje 2,1%) u xpehy ce ox 19,9
1o 21,2 xuspane xekrapa. [loBpiiuHe mapajajsa mokasyjy HeCUrHU(GHUKAHTHY CTOITY maja
on -0,36 % roauiime.

I'pamak ce y CpOuju y mocienwmHx AeceT roJuHa MpocedHo rajuo Ha 13,2
xuibage xekrapa. To je 3a oko 1.500 xekrapa, win 13,2 % BUIlIe HETO y MPETXOTHOM
nepuoay. 3a pasiuKy o MPETXOJHOT Neproia, Y KOMe Cy nMajle TeHJICHIU]Yy opacTa, y
MOCIIEAHEM TIEPUOY TOBPIIMHE Tpalika MPaKTHYKH, WMajy TEHICHIH]y CTarHamuje.
I'pamaxk ce rajuo y pacnony ox 11,9 no 14,3 xuspaje xekrapa.

Kynyc u xesp cy ce mpocedyHo Mpou3BOAWIM Ha MOBpIMHHU on 21,4 xuspane
xextapa. IloBpmmHa je Omina Beoma crabwiHa (koeduimjeHT Bapwjammje 2,8 %) u
KpeTana ce y uHTepBaiy ox 20,7 mo 22,3 xmipane xekrapa. Kymyc u kesb ¢y mpakTHIHO
3aipxkane mocrojehe MOBpHIMHE M3 MPETXOJHOT IepHoja. Y IMOCMAaTpaHOM IEPHOLY
KYIyC ¥ KeJb UMajy Oary cToIy majaa nospiiuaa, -0,74 %.

Lpuu nyk ce mpoceuHo rajuo Ha 19,6 Xusbajga Xekrapa, U KpeTrao ce y
uHTepBany o 18,4 no 21,4 xusbane xekTapa y3 MpOCeuHy TOAUIIBY CTOmy mana on -1,
67 %. TloBpumiMHe MOA LPHUM JIYKOM Cy Mame 3a mpeko 1.000 xektapa, OJHOCHO 3a
npeko 8,5 % y omHOCy Ha mpeTxonHu nepuon. [lampuka je moBphe koje je mosehano
MOBPIIMHE y OJHOCY Ha NMpeTXoHy aeueHujy. [loBpmmHe cy nosehane ca 18,5 xuipana
Ha 19,2 xupane xexrapa win 3,4 %. [IpucyTtHa je crabmiIHOCT MoBpIIMHA (KOe(UINjEHT
Bapujauuje 2,6 %) u TeHAeHIMja Onaror cMamema, 1o npocedHoj cromu ox -0,55 %
TOAMIIE.

[Macyss, mocine kpommupa Haj3acTyIJbeHHje mMoBphe ca mpoceyHo 22,9 xuipaje
XeKTapa 3HauajHO je CMamHO IOBPIINHE Ha KOJUM Ce Taju. Y OIHOCY Ha MPETXOAHY
JeKay, HOBPIIMHE Cy cMameHe 3a ckopo 1.600 xexrapa, oqHOCHO 3a ckopo 6,5 %. IIpn
TOME, NacyJb U JJaJb€ UMa BUCOKY CTOIy CMamea MoBpunHa (- 2,29 %).

BocTaH, 0IHOCHO AMEbE U JIyOCHHMIIE, MPOCCYHO Cy ce rajuiie Ha 16,6 xusbaae
XeKTapa, OJHOCHO y MHTepBally of 14,6 no 18 xmipana xekrapa. To je mMama MoBpIIMHA
3a 0K0 650 XeKkTapa y OIHOCY Ha MPETXOAHY Jekaay. M moBpiivHa 1o 00cTaHOM HUMa
BHUCOKY CTOMY Mnaja oA -2,3 % roauilne.

MpkBa crnaga y rpyny nospha (mopex kpacraBama u 0OeJor Jyka) Koje je
3Ha4ajHO Mame 3acTyIubeHo y CpOuju o1 MpeTXxo1HO HaBeneHuX. ['ajuna ce Ha mpocevyHo
7,7 Xxnspasa XeKTapa y3 BUCOKY CTaOMIIHOCT IOBpIINHA (KoeduuujeHT Bapujanmje 3,1 %).
[oBpmHa Mo MpkBoM je moBehana 3a 6 % y OQHOCY Ha HPETXOAHW MEPHOA M UMa
TEH/ICHIN]Y JaJeer Onaror nosehama (croma pacta 0,79 %).

KpacraBuu cy 3ay3umany mpocedHy MOBPIIMHY 0f 8,7 Xnibaje XeKTapa IITo je
Bumre 3a mpeko 600 xekrapa mmu 7,5 % y omHOCy Ha mpexonHy nekamy. U kox
KpacTaBalia je MpHCyTHa CTAOMIHOCT HoBpInuHa (KoeduijeHT Bapujanuje 2,8 %) u
TeHaeHIMja Ooaror mopacta (croma pacrta 0,32 %). benu 1y ce mpoceyHo rajuo Ha 8,8
XUJhaJa XeKTapa, OHOCHO y uHTepBany on 7,9 10 9,7 xuwbana xekrapa. [lospiinHe mon
OemuM JiykoM cy cMmameHe 3a 730 xektapa, omHOCHO 7,7 % W TOKa3yjy TCHICHIU]Y
JIaJbeT Maja, o BUCOKOj FOIUINEL0] CTOMH o1 -2,35 %.

Ananmzupane Bpcre noBpha umHe mpeko 84 % yKyHmHHMX IOBpIIMHA IIOA
noBphem y Cpbuju. Hajzactymssennju je kpommup ca 30%, ciene nacyss (8%), Kymyc u
KeJb, IIPHHU JIYK ¥ TMapaaaj3 ca oko 7 %, 3aTuM mamnpuka, 1 6octad ca oko 6 % u Ha Kpajy
6erm JTyK, KpacTaBIH U MpKBa ca oko 3 %. 3a pasnuky on nepuona 1991-2000. y kom cy
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CBU TIOBPTApPCKH YCEBH HMMalH TEHACHIM]y NoBehama MOBpIIMHA (OCHM Tacyjpa), y
nocienmux necer roxuHa (2001-10) cBe Bpcre moBpha mMMajy TEHACHIHN]Y CMamemha
MoBpIIMHA (CeM MpPKBE M KpacTaBaia). Y OJHOCY Ha MPETXOIHHU IepHoj, moBehaHe cy
npocevHe MOBPIIMHE KO/ Tapajaj3a, rpalika, Kylnyca M Kejba, Manpuke, MpPKBE U
KpacTaBala, JIOK Cy Mame MOBPIIMHE KOJA: KPOMITUpA, PHOT JIyKa, Anibha U JIyOeHHula u
Geror yka.

AmHanu3a npuHOoca 1mospha

CTaTUCTHYKHU IIOKa3aTCJbu IMpUHOCa MOCMAaTpaHUuXx
MpUKa3aHu cy y Tabenu 2.

IIpoceuan npuHoc kpommupa y nepuoay 2001-2010. ox 10,5 t/ha 6uo je Behn
on ucror y mperxoaHoMm nepuony (1991-00) 3a wak 2,5 t’'ha, nim 18,8 %. IIpunoc
KpoMmnupa umao je Bucoke Bapujanuje (Cv = 11,7 %) u kperao ce y unTepsaiy o 7,7 1o
11,6 t/ha. 3a pa3muky of HpPETXOTHOT MEpHOIa, Y KOjeM je MPHUHOC KPOMITUpa HWMao
TeHaeHIMjy nana (r = -3,36 %), y mocieamux AeceT ToAnHa OH Oeleku Omaro moBehame
o cronu o 0,72 % roauiime.

[Mapanaj3 je umao npocedan npuHoc of 8,7 t/ha. Taj mpuHOC je He3HATHO Behn
OJl TIpUHOCA y TPEeTX0nHoj Aekamu (8,5 t/ha) m Bapupao je y maTepBamy ox 7,4 mo 9.5
t/ha. Takohe, ka0 U Kox Kpommupa, Of TEHJICHIHUjE CMambemha MPUHOCA Y HOCIEAHO]
JIeKaan jaBajeceror Beka (r = -2,85 %), y mpBoj OeKaad IBaJeceTHPBOT BeKa IPHHOC
napasajsa pacre 1o cromu ox 1,24 % .

MOBPTapCKUX yceBa

Ta6.2. OcHOBHH NOKa3aTesbH NPUHOCA TIOCMATPaHUX MOBPTAPCKUX yCEBa Y
Cp6uju 2001-2010.
Basic indicators of analysed vegetables yield in Serbia (2001-10)

Tpoceuna I/;HTepBE;J'I Bapniaguje KOC(i)I/.IIJ,l/Ije.HT Crona
Mosphe ?GHHOCT nterval of variation &?ﬁ;ﬂgﬂif npoMere
Veoetables Average | MunumyM | Makcumym variation Change rate
ged . .
X (tha) | Minimum | Maximum Cv (%) r (%)
Kpomnup 10,5 7,7 11,6 11,7 0,72
[Mapanaj3 8,7 7,4 9,5 8,3 1,24
I'pamak 2,6 1,9 3,0 13,0 2,46
Kynyc u ke 14,1 12,9 15,3 6,5 -0,62
pHu Iy 6,7 4.7 7,8 13,5 2,27
[Tanpuka 7,9 6,8 9,2 10,3 2,32
[Macyss 1,2 0,8 2,4 34,5 -0,40
Jumwe u nybenune 15,0 13,0 16,3 7,4 -0,47
Mpksa 8,5 5,8 12,2 18,7 4,48
Kpacrasuu 7,1 5,8 8,1 8,8 1,80
benu nyk 2,8 2,3 3,1 8,6 -0,22

I'pamak, ca npuHocom ox 2,6 t/ha nmao je uspaxeny Bapujadbminoct (Cv = 13

%). Kperao ce y pacniony on 1,9 no 3 t/ha. IIpunoc rpamka 6uo je Behn y oxHocy Ha
npeTxoHy aekaxy 3a 700 kg mo xekrapy, nim 3a 9ak 35,8 %. Y mocMaTpaHOM IepHOILy
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NIPUHOC Tpamika je HACTaBUO PacT M3 IMPETXOXHOT IepHOoJa IO TOIMIIE0j CTOIMU OX
rotoBo 2,5 %.

IIpoceuan nmpuHOC Kymyca W Kejba n3Hocuo je 14,1 t/ha m mokasyje BHUCOKY
crabuinoct (Cv = 8,3 %). Y ogHOCY Ha MPETXOJHM MEepHoJ MpUHOC je noehaH 3a jenHy
TOHY TO XekTapy, uiu 7,6 %. Ilpoceyna croma maja mpuHOCa U3 MPETXOJHOT eproaa (-
2,4 %) 3Ha4ajaHo je CMambeHa y MOCICI0] JCKaH, ajlu je U najbe HeratupHa (-0,62 %).

Lpan ayk je mmao mpocedan mpuHoc ox 6,7 t/ha. Ilpunoc je 3a 900
Kuitorpama Behu on mpoceka mpeTxoJHor nepuoaa, mro u3Hocu 15,5 %. LipHu nyk uma
BUCOKY BapujabmiHocT npuHoca (Cv = 13,5 %) koju ce kpeTao ce y unTepsaiy ox 4,7 no
7,8 t/ha. On W3y3eTHO HENOBOJBHUX TEHICHIMjA Y KpeTamy NMPUHOCA M3 MPETXOAHOT
nepuona (croma maga ox — 4,42 %), y HOCIEeARmOj ACKamd NMPUHOC LPHOT JyKa HMa
TeHJCHIM]y 3HaudajHOr moBehama (2,27 %). Ilpunoc manpuke ox 7,9 t/ha je 3a 1,4 t/ha
nmn 3a 21,5 % Behu ox mpocedHor y npeTxonHoOM nepuofy. [IpuHoc manpuke je Bapupao
ox 6,8 1o 9,2 t/ha m mMa TeHIEHIINjy TTopacTa 1o cromu ox 2, 32 % .

[Macysb je jeauHu MOBPTAPCKU YCEB KOJH je MMAao MarmbH MPOCEYHH MPUHOC Y
OJIHOCY Ha MPETXOAHY Ackamy. IIpuHoc ox camo 1,2 t/ha je 6uo 3a 600 kumorpama, uiu
3a yak 1/3 HWXHM OJ Tpoceka MpeTxogHor mnepuona. [IpuHOC macysba KapakTepHile
u3y3eTHO BUcoka HectabmimHocT (Cv = 34,5 %) u oH je Bapupao y unTepBaiy ox 0,8 mo
2,4 t/ha. Y3 cBe TO, acyJsb MoKasyje TeHICHIH]y OJlaror cMamemha IpUHOCa.

IIpoceuan npuHoc 6octana u3HOcHO je 15 t/ha. [IpuHOC numa u nTyOeHHIA je
6no Beoma crabmnan (Cv = 7,4 %) u Bapupao je y mHTepBaiy on 13 mo 16,3 t/ha. 3a
pas3iuKy Ol IPETXOAHOr Iepuoja, NpuHoc OocrtaHa je Behm 3a 2,2 t/ha wmm 17,2 %.
[TpuHoc 6ocTana nma TeHneHnujy Onaror nazaa (-0,47 %) y mocMaTpaHoM Nepuoy.

ITpunoc mpxBe m3HOCcHO je 8,5 t/ha, mTo je 3a 0,9 t/ha mmm 11,8 % Bume y
OJHOCY Ha mpeTxoanu nepuoz. Ilpuraoc je 6uo Bpio Hecrabunan (Cv = 18,7 %) u kpetao
ce y uHTepBaiy on 5,8 mo wak 12,2 t/ha. Ox cBuX aHanmM3WpaHWX BpCTa MoBpha, MpKBa
6enexxu HajBehy cromy pacta mpunoca (4,48 %). Y mponsBoamy KpacTaBara OCTBapeH je
npoceyad npunoc ox 7,1 t/ha. IlpuHoc je OMO penaTWBHO CTaOWIaH W KPETao ce y
untepBasy ox 5,8 mo 8,1 t/ha. Ilpoceuan mpunoc je Behu 3a 9,2 % y omnHocy Ha
NPETXOAHY JeKaly U UMa TeH/ICHIIM]y PacTa 1o MPOCeYHOj roAUIIK0j cronu ox 1,8 %.

IMpunoc Genor ayka ox 2,8 t/ha Omo je 3a 12 % BUIIM OX TPETXOAHOT
nepuoza. [IpuHoc je 6uo crabuian u kperao ce y uHrepsaiy ox 2,3 no 3,1 t/ha. Bucoka
CTOma Iaja NpHHOCAa M3 TmperxoaHor mnepuoxaa (-3,5 %) je y BEIMKOM CTeleHy
3ayCTaBJbEHA.

3a pasmuky ox mperxomHe aekane (1991-00) y kojoj cy cBe BpcTe moBpha
“Malie HeraTUBHE CTOIE NMPHHOCA (CeM Tpaimka) y mocieamoj aekamu (2001-10) cBu
TTOBPTapCKU YCEBH Cy OENEXKMIN CTOIE pacTa MpHHOCA (CeM macyshba M Oeyor Jyka).
Taxole, mpuHOCH Ccy OMIIM BUIIN KOJ CBHX yCeBa (CeM MacyJiba).

AHanu3a yKyIHe pOou3BOIke moBpha

YKynHa npousBojma IMoBpha NMpPOW3BOA je CTENeHa 3acTyIJbEHOCTH (IOXKeTe
MOBPIIMHE) ¥ HMBOA MHTEH3UBHOCTH NMPOU3BOAIE (IpHHOCa). Y Tabesnu 3. mpuKas3aHo je
KpeTame yKyIHE IPOM3BO/bE 3HAUajHUjuX BpcTa nospha y CpOuju. [Ipceyna roanmma
mon3Boka Kpommupa y CpOuju y TOCIenk0j JeKaIi H3HOCHIIA je OKO 886 XMibaaa TOHa,
To je 3a oxo 136 xwpana ToHa, wiu 18% BuIe o Mpoceka MpPeTXoaHe IeKane. YKyITHa
MPOM3BOAA je TIoBehaHa, W TIopea CMamermha MOBpIINHA, 300T MoBehama WHTEH3NBHOCTH
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TIPOM3BOAE, Koje ce MaHm(ecToBano y moBehaHoMm mpuHOCY. MelyTuMm, mponsBomma
KPOMITHPA Y TIOCMaTPaHOM MepHO/Iy TOKazyje TeHACHIN]y cMamkema (-1,48).

CrnmuHe cy TeHACHIMje W KOJ Mapajaaj3a. YKylmHa MpOM3BOIma je moBehana
(3a 5,2%). Meljytum, pact mpou3BOIkhC je mocieauia nosehama Behier pacra nmpuHoca oa
maja moBpuiMHA. [Ipow3BOa Mapajajza UMa TEHACHIHW)jy moBehama MO MPOCEYHO]
roauiiwkoj cronu ox 0,87 % rogumime.

N3zy3erHo moBehame NpoM3BOAIE Yy MOCIEAHO] JAeKaau OeJexH rpallax.
[Ipoceuna roaunima MPOU3BOKHa O 0KO 35 Xnibaga ToHa Beha je 3a oko mpeko 56 %.
(12,5 xmwpana ToHa) y 0JJHOCY Ha npeTXonHy nekany. [loBehana nponsBo/ma mocieana
je moBehama 1 MOBpLIMHE M IPOCEYHOT NMpHHOCcA. [Ipor3Bo/tba rpamka 1 y HocMaTpaHoM
Tepuoay M MMa TeHaeHnujy nosehama (2,37 %).

[Ipoceuna roaummma Mpou3BoOAKa Kymyca U kejba y Cpouju y nepuomxy 2001-
10. rogmHe m3Hocwia je oko 311 xmipama ToHa u Owna je 3a 13 % Beha Hero y
nperxomgHoMm nepuony (1991-2000). Ilosehame mnpom3BommE je IMoOcHeAnIia Omaror
noBehamba M MOBpIIMHA W TPHHOCA. Y TMOCJIE0] JEKaJu HPOU3BOIba MPAKTUYHO
craraupa. [IpousBonma npHor jyka on 130 xusbama ToHa Owia je Beha y mocienmoj
JIekaad 3a mpeko 5 %, mro je mocneauiia Beher momehama mpuHOCA 0 CMamemba
MOBPIIMHA Y TPETXOJHHX JECET TONHA.

IMpoceuna romgumma npousBoama mnanpuke y CpOuju y mnocmarpaHoMm
neprojay u3Hocuia je oko 150 xuibase ToHa, IITO MpeAcTaBsba NoBehame 3a npexo 26 %
y OIHOCY Ha INPETXOIHH IEPHOJ M IOCienula je, Kako rmosehama MOBpIINHA, TaKO H
nosehama npuHoca. [lpow3Boama manpuke 3aipkaBa TeHICHUWjy mHoBehama W y
rocnenmwoj nexanu (1,76 %).

Ta6. 3. OcHOBHH TIOKa3aTeJbH MMPON3BOHE IIOCMATPAHNX MTOBPTAPCKUX yceBa Y
Cp6uju 2001-2010.
Basic indicators of analysed vegetables production in Serbia (2001-10)

Tpoceuna WnTtepsan BapH:iaque Koeq)gunje.HT Cromna
BPEIHOCT Interval of variation Bapujauyje | TpPOMCHe
VHOBphe Average | Munumym | Maxcumym Coefﬁ.cze.nt of | Change
egetables X © Minimum | Maximum variation rate
Cv (%) r (%)
Kpommup 885.933 679.309 | 1,015.017 11,9 -1,48
Ilapanaj3 178.823 152.005 199.184 8,0 0,87
I'pamax 34.628 24.919 42.058 13,9 2,37
Kynyc n xesb 311.643 272.760 341.701 7,5 -0,17
LlpHu ayk 130.560 94.326 144.095 11,7 0,56
[Manpuka 151.946 132.474 177.255 8,9 1,76
[Tacysb 36.273 20.535 54.585 28,9 3,79
Jume u myOeHmie 250.597 187.451 294.734 12,5 -2,75
MpxkBa 66.030 43.339 101.180 22,1 5,30
Kpacrasuu 62,259 53.125 70.136 7,8 2,13
benn nyx 24.902 20.756 28.199 11,2 -2,57
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[acyss je jennHU IOCMATpaHU MTOBPTAPCKU yCEB KOjH je 3a0eIeKN0 CMamhehe
MIPOCEYHE TONUINGE MPOM3BONMKE, [IponsBoama ox oko 36 xmipama TOHA Mama je 3a
npeko 16 % on mcre y mpeTxogHO TMocMarpaHoM mepuoay. CMamemy HpPOHU3BOIHE
JIOTIHENN Cy CMarbee MOBPUIMHA M TpHHOCca. [I0BOJFHO je jeMHO TO IITO je MPUCYTHA
BHUCOKa CTOMA pacTa yKymHE Mpo3uBoaAme o 3,79 % rogumme. [Ipoceuna romuimma
npou3Boama Ooctana on 250 xmbama ToHa Beha je 3a mpeko 12 % y omHocy Ha
nperxoanu nepuoA. [losehame je mocneanna nosehawmwa npuHoca, 10 Cy MOBPIIUHE MO
0ocTaHOM cMameHe. 3a pa3IMKy O] IacyJba, OOCTaH HMMa HEraTHBHE IIPOU3BOJIHE
TEHJICHIIHje, cToma maaa of -2,75 %.

[Ipoceyna roauima MPOU3BOAKHA MPKBE H3HOCHIA je 66 Xmbane ToHa. To je
nosehame 3a 20 % y oHOCY Ha IPETXOAHY JeKaay U IOCIEINNA je pacTa U MOBPIIMHE U
npuHoca. [Ipon3Boama Mpkase 6enexu Hajsehy cromy pacra (5,3 %).

ITpousBoama kpacraBana mosehana je 3a 17 % y ogHOCY Ha MPETXOJHN MEPHOA

W WM3HOCH IIPOCEYHO TOAWIIKBE OKo 62 xmmpaige ToHa. [loBehame je y3pokoBaHO
nosehameM moBpHIMHA U IpuHOca. [Ipom3Boama Gesor myka o OKO 25 Xuibana TOHA
TOJMIIE He3HaTHO je je moBechana y mocnenmoj aekaau (2,5 %) kao mociemuia
nosehama mnpuHOCA, U TOpE] CMamema Mnoxkernx nospunHa.llpoceyna roaummba
MPOU3BOJIKba CBUX IMOcCMaTpaBuxX Bpcta moBpha y CpOuje je moBehana y mOCIEIHOj
JICKaJIA y OJTHOCY Ha MPETXOHY (ceM macyba) y uHTepBaiy on S % 1o 56 %.

3aKJpyydak

VY nepuoxay 2001-10. roqune npousBoawy nospha y CpOuju KapKTepHIe:

— Tloxere noBpumHe mnoeehiaHe Cy Ko mapanaj3a, rpallka, Kymyca H Kesba,
manpuKe, MpPKBE M KpacTaBalla, a Mame KOJ KpOMIIMpA, LPHOT JyKa, IHiba U
nyOeHnIa 1 OeJIoT IyKa y OJHOCY Ha IpeTxonHy aekary (1991-2000).

— Ilpoceynn npuHOCH CBHX IocMaTpaHuX Bpcra moBpha cy mosehaHu (ocum
macyJba).

—  VYxynHa npowmsBoama noBpha y Cpbuju je 3aHauajuo mosehaHa, mMpBEHCTBEHO
Kao mocienuia nosehamba MHTEH3MBHOCTH IPOW3BOJHE, OJHOCHO moBehama
npuHoca. [Ipoceyno roxauiime noehamwe Mpou3Boame je caenche: ['pamka 56
%, manpuke 26 %, mpkse 20 %, kpomnupa 18 %, kpacrasama 17 %, kymyca u
kesba 13 %, 0ocrana 12 %, mapanaj3a u upHor Jiyka 5 % u 6eror iayka 2 %.

— Tennenumje nosehama npousBoxmE HMAjy: Mapajnaj3, Ipaliak, LPHU JIyK,
nanpuka, 1acyjb, MPKBa M KpacTaBLM. TeHACHLUHWjy Maja UMajy KPOMIIHD,
OocraH H Oenu JIyK, TOK KYIyC U KeJb IPAaKTUYHO CTarHUPajy.
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Tendencies in Vegetable Production Development in Serbia
Beba Mutavdzi¢, Nebojsa Novkovi¢, Dragan Ivanigevic¢'
"Faculty of Agriculture, Novi Sad, Serbia
Summary

Characteristics of vegetable productions in Serbia, in the period 2001-10 are:

- Harwested areas are increased in: tomato, pea, cabbage, red papper, carrot
and cucumber, compare with the previous period 1991-2000.

- Average yields of all analised vegetables are increased (except beans)

- Total production of vegetables are increased. Average year production
increased (compared with previous period) for: pea 56 %, red papper 26 %,
carrot 20 %, potato 18 %, cucumber 17 %, cabbage 13 %, melon 12 %,
tomato and onion 5 %, and garlic 2%.

- Tendencies of increasin of production in observed period have: tomato, pea,
onion, red papper, beans, carrot and cucumber. Tendencies of decreasing
have potato, malone and garlic, while, cabbage is ,practicly, stable.
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YTunaj cucrema hyopema Ha 3aKOPOBJHEHOCT
¥ TIPUHOC 3pHA 03UMOT jeuMa

Munan bubepuuh', Muozpar Jenmh' | HeGojura eneruh’,
Cama Bapah', CnaBurma Crojkosuh’, Cara Crankosuhi”

1
Homwonpuspeonu gpaxyimem Yuusepsumema y puwmunu- Jlewax,
2 . .
Llenmap 3a nowonpuepedna u mexHoaouika ucmpasxcusarea y 3ajeuapy, Cpbuja

Pesnme

Iluse oBora panma je OMo ma ce YTBPIM CTENEH 3aKOPOBJBEHOCTH, NPHHOC H
KOMIIOHEHTE TIPUHOCA 3pHA jeuMa y 3aBHCHOCTH OJ cHcTeMa ljyOpema W Kajlu3anuje.
Taxo je Tokom 2009. rogune y LeHTpy 3a MOJBONIPUBPEIHA M TEXHOJIONIKA HCTPAKUBAHA
y 3ajeuapy MOCTaBJbCH OTJICI ca TPH BapujaHTe hyOpema u dyetupu copTe jeuma. [Ipsa
BapujaHTa hyOpema je ykspyunBana NPK xpanusa (120:80:53), kon npyre BapujaHre je
nymmmpan caapxkaj gocdopa, a kox tpehe je ca NPK hyGpusuma ysero u 5 t ha’
kpeusor hy6pusa “Njival Ca* u 20 t ha” crajmaka. V oreny cy 6une yxibyuene cieaehe
copre o3uMor jeuma: JarogmHan, Pekopa, ITpemujym u Kpucran. Ornen je mocraBibeH Ha
3eMJBUILNTY THIA CMOHHMIE, [0 METOJM CIy4ajHOr OJIOK CHCTEeMa y TPH IOHABIbAHA.
Pesynratin wucTpaxmBama TMokasyjy na je Hajehm cremeH 3akopoibeHOCTH (3.8)
OCTBapeH Ha KOHTPOJIHO] BapHWjaHTH, JOK C€ Ha BapHjaHTamMa ca [yOpemeM CTelcH
3aKOPOBJBEHOCTH cMamiBao. Hajsehu mpoceunn npuuoc 3pHa (4340 kg ha™') octBapen je
Ha BapujaHTH ca nmpuMeHoM KomOuHanuje NPK hyopusa, kpeunor h)yOpusa u ctajimaka, a
majmamsn (3303 kg ha') ma mnpsoj Bapmjamtm. Takohe, Hajseha amcomyTHa U
XEeKTOJIMTapcKa Maca 3pHa OCTBapeHa je Ha BapujaHTH ca npumeHom NPK hyGpusa,
kpeunor hyOpuBa u crajiaka. [Ipumena hyopusa ca mosehanum caapxajem docdopa,
Kao ¥ KOMOMHaIMje KpeuHor hjyOpuBa W crajmaka, 3HauajHO je yTHIaja Ha CMambeHme
CTEeleHa 3aKOPOBJHEHOCTH U IToBehama MpuHOca 3pHa 03UMOT jeuma.

Kmwyune peuu: jedam, hyOpeme, CTENeH 3aKOpOBJbEHOCTH, alCOJyTHa Maca,
XEKTOJIMTapCKa Maca, IPHHOC.

YBox

CMOHHMIIE Cy 3eMJBHINTA JIOIIMX BOJHO-BA3IYLIHHX U (PU3HMYKO-MEXaHHYKUX OCO-
OWHa, Ma je Ha TaKBMM 3eMJBMIITHMa MPOHM3BOIEA jeuMa OrpaHMyeHa W HectabwiHa. Ha
OBaKBHMM 3¢MJBHIITIMA YECT CIIy4aj je HeOCTATaK MIIM MHAKTHBALH]a OMJbHIX XPaHHUBA.
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KopoBu cy cramam mpatnonu rajeHMx Omjbaka M 3HATHO YTHYy HAa CMambeHe
MPUHOCA U KBAIMTETA rajeHnX Ombaka. Y yceBUMa peljer ckiomna 3HaTHO Cy IPHCYTHH)H HETO
y yceBuma rycror ckiona (JKusanosuh-Karuh CHexana, 2004). Kojuh n Hlumkap (1985)
HCTHYY J1a Cy Ha KHCEIMM 3eMJBHIITHMA, KaKBa j¢ ¥ CMOHHUIIA, KOPOBH CJ1a0Hje MPUCYTHH, 3a
pa3NuKy O 3eMJbHIITA yMepeHe peakuuje. [IpuMeHOM arpoTeXHHYKHX Mepa IIPUCYCTBO
KOpOBa c€ MOXKE CMambHTH M KOPOBHU Cy J100ap MoKa3aTesb CTeNeHa HHTEH3UTETa IIPUMEHheHE
arpotexHuke (Barberi et. al. 1997). Oxn cBUX CTpHHX KHTa, jedyaM HcIojbaBa Hajeehy ocer-
JEMBOCT Ha KHcely peakuujy 3emsbrira (Aniol i Madej, 1996). Taxo, npema OrmenoBuhy u
cap. (1994) Bpcra u konmumHa yOprBa MMa 3HATHOT YTHIIAja Ha 3aKOPOBJHEHOCT M MPHHOC.
[Ipumena azorHux hyOpuBa moBehaBa cocoOHOCT kuTa y Cy30Hjamy KOPOBa, Ia J0Ja3d 10
CMamcHha KOPOBCKHX BpCTa, BUXOBe ryctuHe U Omomace (Wells, 1979 and Grundy et. al,
1993). Hexn ayrtopu, nonyt Kirklanda i Beckie (1998) nctudy ma HeKuM KOpOBHMA HITaK
oJroBapa IprMeHa a30THUX [yOpuBa.

Kako 6u ce OTKIIOHWJIE HEMOBOJAHE OCOOWHE KHCENMMX 3EMJBHMINTA, HEOIXOIHA je
aJIeKBaTHa TPUMEHa KpeuHHX yOprBa y KOMOMHAIIM]H ca OpraHCKUM U MuHepaiHuM. Ha Taj
HAYMH TOCTIKE Ce 3HaTHO moBehame mpuHOca rajeHux Owbaka (Jovanovic et.al.. 2006;
Kovacevic et.al., 2006; Jelic et.al., 2006).

e Hammx WCTpaxuBama je OMO Ja ce YTBPIM CTENEH 3aKOPOBJHEHOCTH,
KOMITOHEHTE TIPUHOCAa M MPHHOC O3UMOT jedMa y 3aBUCHOCTH O/] J103€ MUHEPAIHOT, KPEYHOT
1 opranckor hyopusa.

Marepujan u MeToze pajia

Ornex je mocraBibeH y LleHTpy 3a mHOJbOIpHUBpENHA M TEXHOJIONIKA HCTpa-
XKuBama y 3ajedapy, TokoM 2009-10. roqune. Oriien je mMocTaB/beH HA 3eMJBHILITY THIIA
CMOHHMIIE, 1O OJOK CHCTEMY y TpW IIOHaBJbama. [lOBpIIMHA OCHOBHE MapLEIUIE
m3HOCHa je 50 m”. Y Tabenu 1. 1aT je IPUKa3 IPUMEH-CHHX XPAHUBA.

Ta6. 1. KoauunHe 4MCTHX XpaHUBa PUMEHEHUX Y OTJIeTy
Amounts of pure nutrients used in the experiment

Bapujanta hyGpera Komuunna xpanusa (kg ha™)- Amounts of nutrients.
Fertilization variants N P,0s K,0 CaCoO; Crajmar
Manure
Konrpona-Control 0 0 0 0 0
NP;K 120 80 53 0 0
NP,K 120 160 53 0 0
NP;K+CaCOs+crajmax 120 80 53 5.000 20.000

VY orneny cy npumemeHa komiuiekcHa NPK hyopusa (8:24:16) u cymepdocdar
(17% P,0s), nox je y mpuxpanu ynorpeGibeH amonujyM-HUTpar (AN) ca 34.4% N.
VYkynae xommumHe (ochopHHX MW KammjymoBHX NyOpmBa u jemHa TpehmHa a3oTa
IpUMEEBEHE Cy NpelceTBeHo. Ha BapujaHTH ca NPUMEHOM MUHEPAIHHX, KPEYHUX H
opranckux hyOpuBa, mopej ctaHmapaHe 03¢ MUHEpaIHUX [yOprBa, MPUMEHEHO je 5 t
ha” kpeunor hy6pusa "Njival Ca" u 20 t ha” crajmaka. IIpeoctana konuunHa a3oTa
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npuMemkeHa je y npoinehe, v dasu myHor 6okopema. OcHOBHa oOpajga M3BeIcHA je Ha
nyomrn ox 25 cm, HakoH Oepbe KyKypy3a, JOK Cy OCTalle arpoTeXHHYKe Mepe Omie
CTaH/Aap/He 3a MPOU3BOAY jeuma.

VY orneny cy Oune ykibydeHe ciezache copre o3umor jeuma: Jaromumnary, Pexopn,
IMpemujym u Kpucran. OreHa 3aKOpOBJGEHOCTH jeuMa HM3BpLICHA je 1o Meroau Braun-
Blanquet-a (1964), omniesom onm 1-5 y ¢a3u Bnarama jeuma. JleTepMmuHaIMja KOpPOBa je
ypahena no Kojuhy (1981). JKetBa jeuma je oOaBibeHa y (ha3u MyHE 3pEIOCTH, a MPUHOC j&
Kopurosad Ha 14 % snare. [Toganu cy cratuctidky oOpal)eHH METOJIOM aHajIn3e BapujaHce.

3eMJBHIITE U KIINMa

3emupHIITe TIpHUIAAa TUITy OeckapOOHATHE CMOHHIE W OJJIMKYje CE€ BHCOKOM
kucenomhy ( pH u KCl-u 4,84 -5.15). Canpxaj azota y npodmry mgo 20 cm u3HOCH
0,12% u omazna ca myounom. Canpikaj pocdopa y npoduay mo 20 cm uznocu 16,68 mg
/100 g, a y nyosmum cnojesuma 12.34 mg. OBo 3emibuINTE je I0cTa 0OOraTo y
npuctynadHoM kanujy (29,53 mg/ 100 g) y opannuHoMm ciojy. OBo cy 3eMJbHIIITa KOjUMa
CY HEOIXO/IHE Mepe MOoIpaBKe, Kako OM MPUHOCH Ha KHMa OWIIN 3a]J0BoJbaBajyhu.

Tab. 2. Xemujcke 0COOMHE 3€MJBHIITA

Chemical Traits of Soil
Jlakonpucrynaunu ( mg/100 g
AyGuna pH Xymyc (%) 3eMJb.)
(cm) E labl
Depth Humus asy available
Hzo nKCl P205 KQO
0-20 5.23 4.84 0.12 16.68 29.53
20-40 5.54 5.15 0.11 12.34 27.22

Ta6.3. MereopoJIoIky yciIoBH y TOKY u3Bohema oreaa (2009/10)
Meteorological conditions in the period of investigation

Srednja mese¢na
. temperature vazduha Mesecna suma Relativna
Meseci 0 : 5 0
Mounth O ' padavina (mm) vlaznost (%)
Average monthly air | Monthly precipitation | Relative air humidity
temperatures ('C)
X 12 104 75
XI 9 94 74
X1 1 124 79
I -2 53 81
11 1 100 74
111 7 59 73
v 12 72 70
\Y 17 57 71
VI 20 94 71
VII 23 88 67
Prosek/suma
Average/Sum 10 845 733
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OxTobap Mecer ce o[IMKOBa0 BehoM KOJIHMYMHOM IOJAaBHHA INTO j& TIOBOJHHO
YTHLAIO Ha CETBY M HUIAlkE jeuma. Y mposiehHOM ey BereTamyju TeMIepaType u
NaJaBUHE Cy MOroJoBaje pa3Bojy jeuma. TakBH KIMMATCKH YCIOBH Cy C€ HPOMYKHIH
CBe JI0 jyHa W jylla Mecela, kaja uMamMo Behe KONMYMHE MajiaBuHa U OHE CY OJIOXKHUIIC
JKETBY jeuma, ILITO Ce OAPa3HiI0 Ha MPUHOC U KBAIUTET 3pHA.

Pe3ynTatu uctpaxkuBama U IMCKycHja

CreneH 3aKOpOBJbEHOCTH jeuMa

On xopoBa Ha OTJIEAHO] mapienu perucrpoBanu cy Cirsium arvense, Lamium
purpureum, Veronika pollita, Stelaria media i Capsella bursa pastoris

Tab.4. CteneH 3akOpOBJBEHOCTH jeuMa Ha orieay (oreHa of 1-5)
Degree of barley infestation by weeds (on scale 1-5)

Bapwujanra hyopemwa-Fertilization variants
NP1K+CaCO3
Copra KonTpona +
Cultivars P NP,K NP,K .

Control CTajbaK-

manure
Jaromnnarg 4.6 2.3 2.0 1.6
Pexopn 3.6 1.6 1.3 1.0
[Ipemujym 33 1.6 1.3 1.3
Kpucran 3.6 1.3 1.6 1.6
[Ipocek-Average 3.8 1.7 1.5 1.4

Hajseha npoceuna 3axopoBsseHOCT (3.8) 3a0enekeHa je Ha KOHTPOJIHO] TapIICiH.
Ca ymotpebom MuHepanHuX lyOprBa, Kpeumaka W CTajihaka IMpocedHa 3aKOPOBJHEHOCT
jedumMa ce cMamHBalla, Tako Ja je HajHIke BpeqHocTH (1.4) mMana Ha mapuenu Tae ¢y OmIn
IpuMeHeHN MUHepatHa yOpuBa, Kpeumak U crajibak. OBJe ce 3amaka Io3UTHBaH edexar
npuMeHe hyOprBa Ha CMamkeHmhe 3aKOPOBJBEHOCTH O3UMOT jeUMa, ITo e MMaTH yTHIaja ’
Ha KOHauHM mnpuHOc. OBM pe3ynraTd Cy y carjacHoctd ca pesyiararuma CHexaHe
Kusanosuh-Karuh u cap. (2008), koju uctuuy jaa ce ca NpUMEHOM MHUHEPATHUX, KPEUHUX
U Opranckux hyoprBa cmamyje OpOjHOCT KOPOBCKHX BPCTa I10 jeJMHHIIM HOBPIIUHE.

ArnconyTHa Maca 3pHa

ATicoIyTHa Maca je Toka3zaresb KpyrHohe, OJHOCHO BEIMYWHE 3pHA, W Mpe-
cTaBJba 0JTHOC U3Mel)y TexxuHe u Opoja 3pHa.

ArncoyTHa Maca 3pHa, OCTBapeHa Ha BapHjaHTamMa ca lyOpemem, Owmna je
CTaTUCTUYKM 3HauajHo Beha Hero Ha HelyyOpeHoj (koHTposHOj) BapwjantH. Hajseha
nmpocevHa arcoiiyTHa Maca 3pHa (40.3 g) ocTBapeHa je Ha BapHjaHTH Ca HPHUMEHOM
KOMOUWHAIMje MUHEpaTHUX, KPeUYHUX M opraHckux hyOpuBa. Mehytum, pasmuke y amco-
JYTHO] Mach 3pHa m3Mel)y MCIUTHBAaHWUX BapHjaHTH hyOpema HUCY OHMIIE CTaTHCTHYKH
3HavajHe. Hajsehy amcomytHy macy 3pHa ( 38.5 g) mMama je copra Pekopa, amm cratu-
CTHYKH 3HAYajHUX pasinka m3Mel)y copara Huje 6mio, kao Hi m3Mely BapujanTu hyOpema.
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Hemro Beha amcomyTHa Maca 3pHa OCTBapeHa je 3axBajbyjyhW TOBOJPHHUM
arpoeKOJIOIIKAM YCIIOBHMA Trajerha. Jla arpoeKoNomKH YCIOBH Tajelha UMajy BEeIHKOT
yTHIIaja Ha aTllCOIyTHY Macy 3pHa yka3yjy u pesynratu llpxysea u cap. (1997).

Tab. 6. AncoiyTHa Maca 3pHa 03UMOT jeuma (g)
Absolute mass of winter barley grain (g)

Bapujaure hyop. (A) (b) Copre (Cultivars) Prosek (A)
Fertilization variants Jarogmnan | Pexkopn | Ilpemujym | Kpucran Average
A ;- kontrola (control) 32.5 33.6 34.2 33.8 33.5
A, —NP,K 37.0 39.5 38.3 39.5 38.5
A; — NP,K 39.6 39.9 38.5 37.2 38.8
As = NPK + CaCO #1590 | 412 40.8 39.5 403
cTajmak (manure)

Prosek (B)- Average 37.2 38.5 379 37.5

LSD- test (5% 1 1%)

5 % A: 34 B: 4.2 AB:53

1% 4.0 5.9 59

XeKTOHI/ITapCKa Maca 3pHa

XeKkToauTapcka Maca 3pHa je jeAaH OJf BaXKHHMX IIOKa3aTesba KBaJIUTETA.
XeKkTomUTapcKka Maca OCTBapeHa Ha BapHjaHTama ca INpuMeHoM [yOpmBa Omia je
CTAaTUCTHYKM 3Ha4ajHO Beha HEro Ha KOHTpoiHO] BapwjaHTh. Hajseha mnpoceuna
XEeKTOJIMTapCcKa Maca 3pHa OCTBapeHa je Ha BapHjaHTH ca MPUMEHOM KOMOHWHAIHje
MHHEPaIHUX, KPEYHHUX M opraHckux hyOpusa (70.2 kg). CraTHCTHYKM 3HAa4YajHUX
pa3iuKa y XEKTOJMTapCKOj MacH 3pHa u3Mel)y MCMTHBaHMX BapujanTH hyOpuBa Huje
6wto. HajMamy mpoceyHy XEKTONMTapcKy Macy 3pHa MMana je copra JaroauHan, a
HajBehy copta [IpemMujym, Maza HUCY yTBpheHE cTaTUCTHYKM 3HauyajHE pasiiuke nimely

copara.

Tab. 7. XekromuTapcka Maca 3pHa o3uMor jeuma (kg)
Hectoliter mass of winter barley grain kg)

Bapujanre hyop. (A) (b) Coprte (Cultivars) Prosek (A)
Fertilization variants | Jaroguuany | Pekopn |[[Ipemujym  |Kpucran Average
A;- kontrola (control) 58.4 59.4 57.1 55.9 57.7
A, —NP,K 66.2 70.7 71.2 69.2 69.3
A; —NP,K 67.2 70.0 71.4 69.6 69.5
A - NPIK + CaCO 4 g 712 72.1 69.9 70.2
cTajmak (manure)

Prosek (B)- Average 64.8 67.8 67.9 66.2

LSD- test (5% 1 1%)

5 % A: 7.2 B: 7.9 AB: 8.6

1% 7.9 8.1 8.9
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IIpunoc 3pHa

[ToBOJbHM BPEMEHCKM YCIOBM TOKOM BEreTallMOHOTI IepHoa jeuma
omoryhunu cy moctusame 3a70B0JbaBajyhux mpuHOCa 3pHa.

HajBehin mpocedan NpPHHOC CBHX COPTH O3MMOr jeuma (4340 kg ha™)
OCTBapeH je Ha BapHjaHTH TIe Cy OMIM NpPUMEHEHM KOMOWHAIMja MHUHEpPaHHX,
KPEUHHX M OPraHCKMX hyOpHBa, a HajMamM Ha KOHTPOJIHO] BapujanTh (1414 kg ha).
[Ipoceyan mpHHOC OCTBApEH Ha BapHjaHTH ca ymoTpeOOM KOMOMHAIMje MUHEPATHUX,
KpeYHHX W OpraHckux NyOpuBa OWO je cCTaTHUCTHUKH 3Ha4ajHO Behm Hero Ha
BapHjaHTaMa ca ymoTpeboM camo MuHepaiaHuX hyOpuBa. Takolje, BapujaHTa Ha K0jOj
je ymorpebspeHa aymia go3a gocdopa (A3) mana je Behu mpuHOC 3pHA HET O BapHjaHTa
ca HIKOM 1o030oM ¢ocdopa (A2). UcTy TeHAEHLHUjy Cy MMaje CBEe copTe, rienajyhu
nojenunauno. Hajsehn npunoc (4527 kg ha') ocrapuna je copra Ilpemujym Ha
BapHjaHTH ca NMPUMEHOM KOMOHMHAIMje MUHEPATHUX, KPEYHUX U OpraHckux hyOpuea,
1ok je majumkn mpunoc (3183 kg ha) octapmma copra JaroamHai Ha BapHjaHTH
reje cy Omia mpuMemeHa caMo MuUHepaiiHa fyOpusa, u To HIKa f03a docdopa (A2).
HajHmkxu nmpuHOCH Ccy OCTBapeHHM Ha KOHTPOJIHO] BAapHjaHTH U OHHU Cy CTaTHCTHYKH
3HayajHO MamM HEro Ha BapHjaHTama ca NMpHMeHOM hyOpuBa, mITO je joml jeaHa
MoTBpAa 3Hauaja yrnorpedbe hyoprBa, moceOHO KPEUHUX M OPraHCKUX HA 3eMJbUIITHMA
KHCeJIe peaKiuje.

Ta6. 5. [Tpuroc 3pHa o3umor jeuma (kg ha™)
Yield of winter barly grain (kg ha™)

Bapujanre hyop. (A) (b) Copre (Cultivars) Prosek (A)
[Fertilization variants | Jaroguuan | Pexopn [[Ipemujym  |Kpucran Average
A;- kontrola (control) 1197 1357 1573 1460 1414
A, —NP,K 3183 3263 3403 3363 3303
A; — NP,K 3470 3587 3820 3707 3646
A - NPIK + CaCO 505 4282 4527 4257 4340
cTajiak (manure)

Prosek (B)- Average 3036 3122 3331 3197

LSD- test (5% 1 1%)

5% A: 365.45 B: 350.45 AB: 540.39

1% 396.56 400.96 580.68

OBu pe3ynTaTu Cy y carjlacHOCTH ca HaBoxuMma Aapyrux aytopa (Ognjanovié et
al., 1994; Boji¢ et al., 1998; Zivanovié- Kati¢ et al., 2000, Jeli¢ et al., 1995; Jeli¢ et al.,
2004). Ha Bapujantu ca moBehanum cagpxajem docdopa (A3), koI CBUX copaTa, TOILIO
je mo 3HauajHOr mopehama MpUHOCA Y OJHOCY Ha BapHjaHTy ca HMKOM J1030M (oadopa
(A2). O 3nauajy npumene ¢ocdopa Ha KUCeNUM 3eMJBUINTHMA FOBOPE IOJAIld MHOTHX
ayropa (Jeli¢ et al., 1998; Jovanovié et al., 2006; Kovacéevi¢ et al., 2006). 3a pazmuxy ox
MpHUHOCa, pa3iiuke u3Mely amcosryTHe M XEKTOJIMTapcKe Mace 3pHa u3Mel)y IojenuHnx
BapujaHTH )yOpema, HUCY Onie CTaTUCTHYKU 3HadajHe. [la je mpuHOC y KOopenanuju ca
OpojeM 3pHa y KJlacy ToBpe momanu Srivastava et al. (1981).
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3akJpyyak

Ha ocHOBH 00aBJ/heHHX HCTPaKUBakHa MOXKE CE 3aKJBYUIHTH clenehe:

HajBehn creneH 3aKkopoBbeHOCTH (3.8) OcTBapeH Ha KOHTPOJHO] BapHjaHTH.

Ha BapHjaHTH ca MPUMEHOM CaMO MHUHEpalHUX lyOpema CTeleH 3aKOpOB-
JbeHOCTH je m3Hocuo 1.7, nok je Hajmamu (1.5, ogHocHO 1.4) ocTBapeH Ha
BapujaHTH ca nosehanom no3om docdopa n Ha Bapujantu rue je ocum NPK
XpaHuBa OWJIO MPUMEEECHO KpeuHo )yOprBO 1 cTajimak.

najsehu mpoceunn npuHoc 3pHa (4340 kg ha™') octBapen je Ha BapujaHTH ca
npumenom NPK, kpeuHor u opranckor hyGpusa, a Hajmamu (3303 kg ha') na
BapHjaHTH ca MPUMEHOM CaMO MIHEPaIHOT jyOpuBa

HajBeha aIcoiyTHa M XEKTOJNIMTApCKa Maca 3pHa OCTBapeHa je Ha BapHjaHTH ca
npumenoM NPK, kpeunor u opranckor lyOpuBa, Mana pasmuke u3Mely
BapujaHTH )yOpema kao u u3mel)y copara HUCY Onile CTATUCTHYKY 3HAYAjHE
npuMeHa hyopmsa ca moehammm campxkajem ¢docdopa, ka0 m kKomOuWHanmje
MHHEPAIHUX, KPEYHUX U OPraHCKUX yOprBa 3Ha4YajHO je yTUIlaja Ha CMambCHhe
CTeleHa 3aKOPOBJbEHOCTH U MoBehama MpUHOca 3pHa 03UMOT jeuMa.

Ha BapHjaHTama TIJ¢ je 3aKOPOBJHEHOCT OWiia HajMara OCTBAapeH je Hajsehn
NPUHOC 3pHA

npumeHa hyOpuBa, MoceOHO KpeUyHHX U OPraHCKUX, Ha KUCEIMM 3eMJbUINTHMA
j€ Heorxo/iHa, Kako Ou prHOCH OMITH 3a70BoJbaBajyhu
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The Effect of Fertilization System on Weediness Degree
and Grain Yield of Winter Barley
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Summary

This study has been aimed to determine degree of weediness, grain yield and
yield components of winter barley, as affected by fertilization system and liming. For that
reason, the field trial with three fertilization variants and four barley cultivars was carried
out during 2009, in the Center for Agricultural and Technological Research at Zajecar.
First fertilization variant included NPK nutrients (120:80:53), in the second one
phosphorus amount was doubled, and in the third one were applied 5 t ha™ of lime
fertilizer “Njival Ca“ and 20 t ha” of manure together with mineral fertilizers. The
following four winter barley cultivars were involved in the trial: Jagodinac, Record,
Premium and Crystal. The trial was set on vertisol soil type, in random complete block
design with three replications. This study results show that the highest weediness degree
(3.8) was observed at the control variant (without fertilization), while it was lower at the
fertilized variants. The highest average grain yield (4340 kg ha™) was reached at the
variant with manure, NPK and lime fertilizers, and the lowest one (3303 kg ha™) at the
first variant. Similarly, the greatest 1000 grain mass and hectoliter mass were also
observed at the variant where NPK fertilizer, lime fertilizer and manure were applied.
Application of fertilizers with increased amount of phosphorus, as well as lime and
manure combination, significantly decreased degree of weediness and increased grain
yield of winter barley.

Key words: barley, fertilization, weediness degree, 1000 grain mass, hectoliter

mass, grain yield.
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Brojnost sjemena korovskih biljaka u zemljiStu u
usjevu kukuruza
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Rezime

Velikom produkcijom sjemena korovske biljke osiguravaju opstanak u prirodi.
Nakon rasijavanja najvec¢i dio sjemena dospije u zemljiSte, te zbog toga rezerve sjemena
korova u zemljistu predstavljaju njihov glavni izvor. U radu je prikazana zastupljenost
sjemena korova na tri dubine zemljista (0 — 10 cm, 10 — 20 cm i 20 — 30 cm). U sloju
zemljista dubine 0 — 10 cm, na lokalitetu Dragocaj, po broju sjemena (plodova) po m?,
dominirale su: Digitaria sanguinalis L. (9688 sjemena/m?), Sorghum halepense (L.) Pers.
(7344), Chenopodium album L. (2031), a na lokalitetu Hrvacani: Digitaria sanguinalis L.
(14219), Setaria glauca P.B. (7187,5) 1 Trifolium repens L. (4688). Po broju sjemena
(plodova) na dubini od 10 — 20 cm, na lokalitetu Dragocaj, dominantne vrste su bile:
Digitaria sanguinalis L. (4844 sjemena/m?), Sorghum halepense (L.) Pers. (1094) i
Chenopodium polyspermum L. (938), dok su na lokalitetu Hrvacani dominirale: Setaria
glauca P.B. (5938 sjemena/m?), Myosotis arvensis (L.) Hill. (2031) i Polygonum
persicaria L. (1875). U sloju od 20 — 30 cm, na lokalitetu Drago¢aj dominirale su vrste:
Digitaria sanguinalis L. (625 sjemena/m?), Geranium dissectum Jusl (469) 1 Oxalis
stricta L. (469), a na lokalitetu Hrvacani: Setaria glauca P.B. (2188 sjemena/m?),
Chenopodium polyspermum L. (1406) i Ambrosia artemisiifolia L. (1250). U radu su
prikazane bioloske i fitogeografske karakteristike konstatovane korovske flore.

Kljucne rijeci: sjemena (plodovi), korovi, dubina zemljista.

Uvod

U cilju postizanja visokih i stabilnih prinosa u usjevu kukuruza, suzbijanje
korova predstavlja jednu od najznacajnih mjera u sklopu svih agrotehni¢kih mjera.
Svjetski gubici potencijalnog prinosa kukuruza od korova iznose 13 % (Janji¢, 2005).
Jedna od najvaznijh osobina kojom korovi osiguravaju opstanak u prirodi jeste
produkcija velike koli¢ine sjemena. Od 245 istrazivanih korovskih vrsta, broj sjemena po
jednoj biljci, kretao se od 140 - 250000 (Monaco et al., 2002). Pored malog procenta
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zametnutih sjemenki 0,1 - 7,2% (Fenner and Thompson, 2005) u zemljiSte dospijeva
znaCajna koli¢ina sjemena korova, koje predstavlja izvor njihovog daljeg Sirenja.
Korovske biljke pored toga Sto proizvode velike koli¢ine sjemena, posjeduju veliku
dugovjecnost i zivotnu sposobnost sjemena, §to znacajno otezava izbor i izvodenje mjera
kontrole korova. Analiza brojnosti i rasporeda sjemena korova u zemlji§tu moZze da ukaze
na potrebe primjene agrotehnic¢kih mjera i predvidi pojavu korovskih vrsta u narednoj
vegetaciji. Cilj rada je da se prikaze brojnost sjemena korovskih biljaka u usjevu
kukuruza, kao jedne od najviSe gajenih ratarskih vrsta, kao i raspored sjemena na
razli¢itim dubinama zemljista.

Materijal i metode rada

Uzorci zemljista uzeti su sa lokaliteta Dragocaj i Hrvacéani. Uzorci zemljista su
uzeti u jesen, prije jesenjeg oranja, u ¢etiri ponavljanja sa dubine 0-10 cm, 10-20 cm i 20-
30 cm. Za uzimanje uzoraka koriSéena je sonda promjera 4,5 cm. Utvdivanje sadrzaja
sjemena vrSeno je ispiranjem uzoraka zemljiSta tekuéom vodom kroz bakarna sita
promjera 0,25 cm. Dobijeni uzorci su osuSeni, a zatim je izvSeno izdvajanje,
determinacija i brojanje sjemena korovskih biljaka. Determinacija sjemena (plodova)
korova vrsena je prema publikacijama: Kronavater i Boza (1994), Shermann (1966-1967)
i Janji¢ i Koji¢ (2003). Florni elementi predstavljeni su prema Gajicu (1980). Zivotne
forme i ekoloski indksi za osnovne ekoloske faktore predstavljeni su prema Kojicu i sar.
(1994).

Rezultati rada 1 diskusija

U zemljistu na oba ispitivana lokaliteta konstatovano je sjeme ukupno 32 vrste
korova. Od tog broja sjeme 13 biljnih vrsta se javlja na oba ispitivana podrucja.

U usjevu kukuruza na lokalitetu Dragocaj, na dubini 0-30 cm, konstatovano je
19 korovskih vrsta (tab. 1), a na lokalitetu Hrvacani 25 vrsta (tab. 2).

Tab. 1. Prikaz ukupnog broja sjemenki (plodova) po m?, na lokalitetu Dragocaj, u sloju
zemljiSta na dubini 0-10, 10-20, 20-30 cm i 0-30 cm
Total number of weed seeds (fruits) m™, at the site Dragocaj, in the soil layers 0-
10, 10-20, 20-30 cm and 0-30 cm

. Dubina zemljista
=3 E’;lﬂla Vrsta} The depth of soil
2 5lant species 0-10cm  [10-20 cm[20-30 cm| 0-30 cm
1. |Digitaria sanguinalis (L.) Scop 9688 4844 625 15156
2.  |Sorghum halepense (L.) Pers. 7344 1094 469 8906
3. |Chenopodium album L. 2031 938 0 2969
4. |Ambrosia artemisiifolia L. 1563 469 0 2031
5. |Chenopodium polyspermum L. 781 938 313 2031
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Biljna vrsta

Dubina zemljista

o < Plant species The depth of soil

S 0-10cm |10-20 cm|20-30 cm| 0-30 cm
6. |Polygonum aviculare L. 938 625 469 2031
7. |Bilderdykia convolvulus L. 625 781 156 1563
8.  |Solanum nigrum L. 938 469 0 1406
0. |Amaranthus retroflexus L. 781 0 156 938
10. |Echinochloa crus-galli (L.) P.B. 156 469 313 938
11. |Oxalis stricta L. 313 156 469 938
12. |Geranium dissectum L. 156 156 469 781
13. |Polygonum lapathifolium L. 0 781 0 781
14. |Hibiscus trionum L. 0 156 313 469
15. |Polygonum persicaria L. 313 156 0 469
16. |Brassica nigra (L.) W.D.J. Koch 0 156 0 156
17. |Medicago lupulina L. 0 0 156 156
18. |Trifolium repens L. 0 0 156 156
19. [|Veronmica persica Poir. 0 0 156 156
[Ukupan broj sjemena 25627 12188 4220 42031

Kao S$to se moze vidjeti iz tabele 1 na lokalitetu Dragocaj, na dubini 0-10 cm,
konstantovano je 13 vrsta, a dominantne su: Digitaria sanguinalis L. (9688 sjemena/m?),
Sorghum halepense (L.) Pers. (7344), Chenopodium album L. (2031). Na dubini 10-20
cm utvrdeno je 14 vrsta, pri ¢emu su dominirale sljedeée vrste: Digitaria sanguinalis L.
(4844 sjemena/m?), Sorghum halepense (L.) Pers. (1094) i Chenopodium polyspermum L.
(938). Na dubini 20-30 cm ukupno je konstantovano 13 vrsta, a najbrojnije su: Digitaria
sanguinalis L. (625 sjemena/m?), Geranium dissectum Jusl (469) 1 Oxalis stricta L. (469).

Tab. 2. Prikaz ukupnog broja sjemenki (plodova) po m?, na lokalitetu Hrvacani, u sloju
zemljista na dubini 0-10, 10-20, 20-30 cm i 0-30 cm
Total number of weed seeds (fruits) m™, at the site Hrvaéani, in the soil layers 0-

10, 10-20, 20-30 cm and 0-30 cm

L Dubina zemljiSta
9 . ?;ljna Vrs‘[? The depth of soil
& B|lant species 0-10 cm | 10-20 cm | 20-30 cm | 0-30 cm
1. |Setaria glauca (L.) P.Beauv. 7188 5938 2188 15313
2. | Digitaria sanguinalis (L.) Scop 14219 469 156 14844
3. | Chenopodium polyspermum L. 4375 1719 1406 7500
4. Trifolium repens L. 4688 1250 156 6094
5. | Myosotis arvensis (L.) Hill 3438 2031 156 5625
6. | Oxalis stricta L. 3281 1875 156 5313
7. | Ambrosia artemisiifolia L. 2656 625 1250 4531
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. Dubina zemljista

= ?;ljna VrSte_‘ The depth of soil

o 5| Hant species 0-10 cm [ 10-20 cm | 20-30 cm [ 0-30 cm
8. | Polygonum persicaria L. 2188 1875 0 4063
9. | Aphanes arvensis L. 2031 938 156 3125
10. |Echinochloa crus-galli (L.) P.B. 1406 313 938 2656
11. | Polygonum lapathifolium L. 625 1250 156 2031
12. | Sorghum halepense (L.) Pers. 938 469 313 1719
13. |Brassica nigra (L.) W.D.J. Koch 313 781 156 1250
14. | Polygonum aviculare L. 1250 0 0 1250
15. |Anagallis arvensis L. 469 313 0 782
16. | Galium aparine L. 469 0 0 469
17. | Prunella vulgaris L. 313 156 0 469
18. | Stachys palustris L. 156 156 156 469
19. | Veronica persica Poir. 313 0 156 469
20. |Vicia cracca L. 0 313 0 313
21. | Galium mollugo L. 156 0 0 156
22. |Lathyrus tuberosus L. 156 0 0 156
23. | Portulaca oleracea L. 0 156 0 156
24. |Silene gallica L. 156 0 0 156
25. | Veronica arvensis L. 0 0 156 156
Ukupan broj sjemena 50784 20627 7655 79065

Na lokalitetu Hrvacéani (tab. 2), na dubini 0-10 cm, konstantovane su 22 vrste, a
po broju sjemena dominantne vrste su: Digitaria sanguinalis L. (14219), Setaria glauca
P.B. (7188) i Trifolium repens L. (4688). Na dubini 10-20 cm, utvrdeno je 18 vrsta, a
dominantne su: Setaria glauca P.B. (5938 sjemena/m?), Myosotis arvensis (L.) Hill.
(2031) i Polygonum persicaria L. (1875). Na dubini 20-30 cm ukupno je konstantovano
15 vrsta, a najbrojnije su: Setaria glauca P.B. (2188 sjemena/m?), Chenopodium
polyspermum L. (1406) 1 Ambrosia artemisiifolia L. (1250).

Po ukupnom broju sjemena, na dubini od 0 do 30 cm po m?, na lokalitetu
Dragocaj, dominantne korovske vrste su: Digitaria sanguinalis (L.) Scop (15313),
Sorghum halepense (L.) Pers. (8906) i Chenopodium album L. (2969), dok su na
lokalitetu Hrvacani dominirale: Setaria glauca (L.) P. Beauv. (15313), Digitaria
sanguinalis (L.) Scop (14844) i Chenopodium polyspermum L. (7500).

Konstatinovi¢ i sar. (2008) u zemljistu pod usjevom kukuruza na dubini do 30
cm konstatovali su manji broj korovskih vrsta i on je, na lokalitetu Vajska, iznosio 13
vrsta, a na lokalitetu Kikinda utvrdeno je 15 vrsta korovskih biljaka. Pored manjeg broja
vrsta, navedeni autori, su konstatovali i manju brojnost sjemena korova, tako da po
ukupnom broju sjemena (plodova) po m? u Vajskoj dominiraju: Datura stramonium L.
(238 sjemena/m?) i Amaranthus retroflexus L. (175), a u Kikindi: Amaranthus retroflexus
L. (1069 sjemena/m?) i Cynodon dactylon (L.) Pers. (425).
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Klasa dikotila predstavljena je sa 18 familija i 28 vrsta, dok je klasa monokotila
predstavljena samo sa familijom Poaceae i to sa 4 vrste. U pogledu bioloskog spektra uo-
cava se dominacija terofita, koje su zastupljene sa 22 vrste (tab. 3). Hamefite su
predstavljene sa 4 vrste, terofite/hamefite sa 3 vrste, dok, od ukupnog broja konstatovanih
vrsta samo 3 pripadaju geofitama, $to bi se moglo objasniti primjenom intezivnih agro-
tehnickih mjera i viSegodiSnjom primjenom herbicida. Fitogeografskom analizom konsta-
ntovane korovske flore usjeva kukuruza, uo¢ava se dominacija biljaka iz grupe flornih ele-
menata Sirokog rasprostranjenja (Kosmopolitski, Evroazijski, Subevroazijski i Adventivni).

Tab. 3. Taksonomska pripadnost, ekoloski indeksi, zivotne forme i florni elementi

analizirane korovske flore

Taxonomic overview, ecological indexes, life forms and floristic elements of the

analysed weed flora

Biljna vrsta

Ekoloski indeksi
Ecological indices

Florni elementi
Floristic

E 5 Plant species ST ~TsTt clements
Amaranthaceae
L. ‘Amaranthus retroflexus L. ‘ 2 ‘ 3 ‘ 4 | 4 ‘ 4 ‘ t ‘ Adv.
Asteraceae
2. ‘Ambrosia artemisiifolia L. ‘ 2 ‘ 3 ‘ 3 | 4 ‘ 4 ‘ t ‘ Adv.
Boraginaceae
3. ‘Myosotis arvensis (L.) Hill ‘ 2 ‘ 3 ‘ 3 | 3 ‘ 2 ‘ th ‘ Subevr.
Brassicaceae
4. ‘ Brassica nigra (L.) W.D.J. Koch ‘ 4 ‘ 3 ‘ 4 | 4 ‘ 5 ‘ t ‘ Is.subm.
Caryophyllaceae
5. ‘ Silene gallica L. ‘ 2 ‘ 2 ‘ 3 | 4 ‘ 5 ‘ t ‘ Kosm.
Chenopodiaceae
Chenopodium album L. 2 13 141]3 13 t Kosm.
Chenopodium polyspermum L. 31341313 t Evr.
Fabaceae
Trifolium repens L. 3131443 Subevr.
. | Lathyrus tuberosus L. 21412 1| 4] 4 Subj.sib.
10. | Medicago lupulina L. 21413 |3] 4] th Subevr.
11. | Vicia cracca L. 31313143 h Evr.
Geraniaceae
12. | Geranium dissectum L. ‘ 2 ‘ 3 ‘ 314 ‘ 4 t Evr.
Lamiaceae
13. | Prunella vulgaris L. 313 4 Subevr.
14. | Stachys palustris L. 4 13 3 Cirk.
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Ekoloski indeksi

Florni elementi

- E;B;zl?s;fz?es Ecological indices 7 F. Floristic
S vikIn]s|T elements
Malvaceae
15. ‘ Hibiscus trionum L. ‘ 3 ‘ 3 ‘ 3 | 4 ‘ 4 ‘ t ‘ Pont.is.subm
Oxalidaceae
16. | Oxalis stricta L. (2|3 ]3]4]4] ¢ | Adv
Poaceae
17. | Digitaria sanguinalis (L.) Scop 2 31344 t Kosm.
18. | Sorghum halepense (L.) Pers. 2 1231|1415 g Kosm.
19. | Echinochloa crus-galli L. 313 (41314 t Kosm.
20. |Setaria glauca (L.) P. Beauv. 21313144 t Kosm.
Polygonacea
21. | Poligonum persicaria L. 3 (3141]3]3 t Evr.
22. | Polygonum lapathifolium L. 3 (3 141]3 |3 t Subcirk.
23. | Polygonum aviculare L. 313 141]4)3 t Kosm.
24. | Bilderdykia convolvulus L. 3131311313 t Subevr.
Portulacaceae
25. ‘Portulaca oleracea L. ‘ 3 ‘ 3 ‘ 4 | 4 ‘ 3 ‘ t ‘ Kosm.
Primulaceae
26. ‘Anagallis arvensis L. ‘ 3 ‘ 3 ‘ 3 | 3 ‘ 3 ‘ t‘ Kosm.
Rosaceae
27. ‘Aphanes arvensis L. ‘ 3 ‘ 2 ‘ 2 | 3 ‘ 3 ‘ t ‘ Evr.
Rubiaceae
28. | Galium aparine L. 313 (15]3 14 t Evr.
29. | Galium mollugo L. 3131311313 h Subse.
Scrophulariaceae
30. | Veronica persica Poir. 31414133 th Adv.
31. | Veronica arvensis L. 3 (3141]3]3 t Subse.
Solanaceae
32. | Solanum nigrum L. ‘ 3 ‘ 3 ‘ 4 | 4 ‘ 3 | t | Kosm.
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Zakljucak

U zemljistu na oba ispitivana lokaliteta konstatovano je sjeme 32 vrste korova.

Od tog broja dominirale su dikotile (28 vrsta), dok je monokotila bilo znatno manje (4
vrste). Na oba ispitivana lokaliteta, sa porastom dubine, utvrdeno je smanjenje broja
sjemena korova, odnosno najveci broj vrsta kao i broj sjemena konstatovan je u sloju
zemljista O - 10 cm. Ukupan broj sjemana korova na dubini 0 - 30 cm po m?, na lokalitetu
Dragocaj, iznosio je 42031, a na lokalitetu Hrvacani 79065. Flora ima izrazito terofitski
karakter (68,75%), a u pogledu flornih elemenata dominiraju vrste Sirokog raspro-
stranjenja. Na osnovu svega moze se re¢i da je primjenom metode ispiranja uzoraka
zemljista konstantovan znacajan broj sjemena korova u zemljistu, §to moze posluziti kao
osnova u sagledavanju problema zakorovljenosti usjeva i izbora zemljisnih herbicida.
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Numbers of Weed Seedbank in Maize Field Crop
Biljana Vuckovi¢, Zlatan Kovacevié, SiniSa Mitri¢!
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Summary

A large seed production and the efficient propagation ensure the survival of
weeds. After spreading most of the seed reaches the soil, and therefore weed seedbank
are the main source of weed. The paper reviews the presence of weed seedbank at
different soil layers (0 — 10 ¢cm, 10 — 20 cm and 20 — 30 cm). Considering the total
numbers of seeds (fruits) per m” in the soil layer 0-10 cm, on location Dragodaj,
dominant are: Digitaria sanguinalis L. (9688 seeds/m?), Sorghum halepense (L.) Pers.
(7344), Chenopodium album L. (2031); in the location Hrvadani: Digitaria sanguinalis L.
(14219), Setaria glauca P.B. (7188) and Trifolium repens L. (4688). In the soil layer 10-
20 cm, in Dragocaj, the following weed species are dominant: Digitaria sanguinalis L.
(4844 seeds/m?), Sorghum halepense (L.) Pers. (1094) and Chenopodium polyspermum
L. (938); in the location Hrvacani: Setaria glauca P.B. (5938 seeds/m?), Myosotis
arvensis (L.) Hill. (2031) and Polygonum persicaria L. (1875). In the soil layer 20-30
cm, the following weed species are dominant in the location Dragocaj: Digitaria
sanguinalis L. (625 seeds/m?), Geranium dissectum Jusl (469) and Oxalis stricta L.
(469); in the location Hrvacani dominant are: Sefaria glauca P.B. (2188 seeds/m?),
Chenopodium polyspermum L. (1406) and Ambrosia artemisiifolia L. (1250). The paper
reviews biologic and phytogeographical characteristic of the identified weed species.

Key words: seeds (fruit), weeds, soil depth.
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Rezime

U radu su prikazani rezultati dvogodiSnjih ispitivanja uticaja faze razvoja na
vaznije proizvodne osobine lucerke, sa ciljem utvrdivanja optimalnog vremena kosidbe.
Ispitivanja su sprovedena u agroekoloskim uslovima Zetsko-Bjelopavlicke ravnice, uz
primjenu navodnjavanja (norma navodnjavanja 250 — 300 I/m™ i zalivna norma 50 I/m™) i
tri varijante kosidbe ( Cetvoro, peto i Sestootkosni sistem). Ogled je koSen u sljede¢im
fenoloskim fazama: butonizacija, pocetak cvjetanja i puno cvjetanje (zametanje mahuna),
uz pracenje pojave i razvijenosti pupoljaka na kruni korijena. Na osnovu dobijenih
rezultata moze se zakljuciti da intenzitet iskori§¢avanja, odnosno broj okosa i fenoloske
faze u kojima se kosidba obavlja vrlo zna¢ajno uti¢e na proizvodne osobine, prvenstveno
na visinu prinosa i hranljivu vrijednost krme lucerke.

Kljucne rijeci: lucerka, kosidba, fenoloska faza, prinos, kvalitet,

Uvod

Lucerka je najvaznija krmna biljka, koju karakteriSe visok potencijal za prinos
suve materije i visok sadrzaj sirovih proteina. Njene proizvodne osobine su pod uticajem
vise faktora, ali prinos i hranljiva vrijednost krme lucerke u znacajnoj mjeri zavise i od
starosti biljaka, odnosno od faze razvoja u kojoj se obavlja kosidba. Poznato je da
ranijom kosidbom postizemo visoku hranljivu vrijednost, ali manji prinos suve materije,
a starenjem biljke daju veée prinose krme, slabijeg kvaliteta. Rezultati istraZivanja
mnogih autora (BoSnjak i sar.1983; Kati¢ i sar.1999, 2004. i 2007;, Maksimovi¢ i sar
2007.) ukazuju na znacaj utvrdivanja optimalnog vremena iskoriS¢avanja lucerke, tezec¢i
da se $to bolje usklade njene najvaznije proizvodne osobine.

Prinos i kvalitet krme, kao i vijek iskoriS¢avanja, pored drugih faktora, u
znacajnoj mjeri zavise i od ucestalosti kosidbe, odnosno broja otkosa u toku vegetacije
(Kallenbach et al.,2002; Nagy, 2003; Veronesi et al. 2006; Kati¢ i sar. 2004 i 2007).
Puki¢ i sar. (2004.) istiCu da je pri prosje¢nim uslovima uspijevanja i odgovarajuéem
sistemu iskori$éavanja prosjeéni vijek lucerke od tri do pet godina, pri ¢emu se ostvaruju
visoki prinosi suve materije i sirovih proteina.
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Cilj ovih istrazivanja je bio da se ispita uticaj koSenja lucerke u razliCitim
fazama razvoja biljaka i broja otkosa tokom vegetacije na vaznije proizvodne osobine,
prvenstveno prinos suve materije i sadrzaj i prinos sirovih proteina.

Materijal i metod rada

Istrazivanja su sprovedena u okolini Podgorice, u periodu 2005-2006. godine.
Na oglednom polju je zastupljen dublji varijetet smedeg mediteranskog zemljista,
nastalog na mo¢nom $ljunkovitom fluvioglacijalnom nanosu - (Fusti¢ i sar. 1987). Ovo
zemljiSte karakteriSe slabo kisela reakcija (pH u H,O 5,81-6,05), nizak sadrzaj fosfora
(6,78 mg/100g.zemlje), dok je obezbijedenost kalijumom bolja (22,50mg/100g zemlje).
Prosjecan sadrzaj humusa je 3,95%.

Podrucje Zetsko-bjelopavlicke ravnice je pod uticajem izmijenjene mediteranske
klime, koju karakteriSu blage i kiSovite zime i duga, zarka i su$na ljeta. Najveci uticaj
mediteranske klime osjeéa se u priobalnoj zoni Skadarskog jezera i Sirem podrucju
Podgorice, dok je sve manji prema sjevernom obodu ravnice i dalje uz doline rijeka
Morace, Zete i Cijevne. Klimatski uslovi u godinama istrazivanja nijesu znacajnije
odstupali od viSegodinjeg prosjeka ( srednja godisnja temperatura 16,2°C, u toku
vegetacije 21,1°C i godi$nja suma padavina 1530 I/m™ i u toku vegetacije 597 1/m™).
Medutim, detaljnijom analizom podataka moze se zakljuciti da su klimatski uslovi u
2006. bili manje povoljni u poredenju sa predhodnom godinom, $to se narocito odnosi na
raspored padavina u vegetacionom periodu.

Ogled je zasnovan pocetkom septembra 2004. godine, po planu slucajnog blok
sistema u tri ponavljanja. Povriina osnovne parcela je bila 10m™, a sjetva je obavljena
ruéno, uz normu sjemena od 15 kg/ha. U ogled su ukljucene dvije sorte (Banat ZMS II i
Legend) i autohtona populacija ,,Sas*.

Kosidba ogleda vrsena je u tri faze razvoja usjeva i to: butonizacija, pocetak cvje-
tanja i puno cvjetanje. U prvoj varijanti je ostvareno Sest u drugoj pet i u trecoj Cetiri otkosa.

Ogled je navodnjavan normama od 250 I/m™ u prvoj i 300 I/m™ u drugoj godini
ispitivanja, sa zalivnim normama od po 50 I/m™?. Udio svarljivih proteina uraden je po
Opacicu (1990.).

Programom istrazivanja bilo je predvideno pracenje sljede¢ih parametara:

- prinos svjeZe krme i suve materije
- kvalitet (sastav) suve materije

- prinos sirovih proteina

- sklop biljaka

Dobijeni rezultati su obradeni analizom varijanse, a znacajnost razlika izmedu
srednjih vrijednosti utvrdena je ¢-testom.

Rezultati rada i diskusuja

Rezultati prinosa zelene krme, suve materije i sirovih proteina po varijantama,
prikazani kao prosjek dvogodisnjih istrazivanja (2005 — 2006.) dati su u tabeli 1.
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Prinos zelene krme

Najveci prosjecni prinos zelene krme od 68,65 t ha’'imala je sorta NS — Balkan, ne-
znatno veéi od sorte Legend ( 68,12 t ha™) i vrlo znagajno veéi od populacije Sas (60,04 t ha™).

Faza razvoja pri kori$¢enju biljaka imala je veliki uticaj na prinos zelene krme. Najveci
prinosi ostvareni su u fazi pocetka cvjetanja, u petootkosnom, a najmanji u fazi punog
cvjetanja, u ¢etvorootkosnom sistemu. Kod svih sorti ove razlike su bile vrlo znacajne, dok su
razlike u odnosu na prinose ostvarene u fazi butonizacije, u Sestootkosnom sistemu bile
znacajne. Razlike u prinosima izmedu faza butonizacije i punog cvjetanja nije bila znacajna.

Tab. 1. Prosjecni prinosi ispitivanih sorti po fazama koriséenja (2005-2006.)
Average yields for cutting stages of examinated alfalfa varieties

Faze Br. Prinosi/Yields(tha"l‘) .
Sorte koris¢. otkosa Zelena Suva Slroy1 .
Varieties Cutting No. of krma materija p(rj(})";ecllzn
stages cuts Green mass | Dry matter protein
Buton./Buding 6 67,61 13,52 3,20
Poé.cvj./Beg.bl. 5 73,25 16,18 345
NS-Banat 5, - vi/Bloom 4 65,10 15,62 2,99
Prosjecno/Aver. - 68,65 15,11 3,23
Buton./Buding 6 65,31 12,51 3,12
Legend Poé.cvj./Beg.bl. 5 70,55 15,03 3,26
Puno cvj/Bloom 4 63,28 13,93 2,74
Prosjecno/Aver. - 68,12 13,82 3,06
Buton./Buding 6 59,66 12,65 2,68
Poé.cvj./Beg.bl. 5 64,12 14,64 2,97
Sas Puno cvj/Bloom 4 56,35 13,71 2,57
Prosjecno/Aver. - 60,04 13,67 2,83
LSD 005 5,34 1,12 0,22
001 7,16 1,66 0,39

Prinos suve materije

Analizom rezultata prosje¢nih prinosa suve materije vidi se da je najveci prinos
ostvarila sorta NS- Banat, 15.11 t ha”', vrlo znagajno veéi u odnosu na sortu Legend (
13,82 t ha™) i populaciju Sas (13,67 t ha ), koje su imale vrlo priblizne prinose. Sortu
legend karakteriSe nesto ve¢i udio lista u strukturi prinosa, zbog ¢ega je i prinos suve
materije manji nego $to se ocekuje na osnovu prinosa zelene krme.

Najveci prosjecni prinosi suve materije bili su u fazi pocetka cvjetanja, a
najmanji u fazi butonizacije. Razlike u prinosu su bile vrlo znacajne, dok u odnosu na
prinose u fazi punog cvjetanja nije bilo znacajnih razlika (tab.1).

Prinos sirovih proteina

Sorte NS - Balkan i Legend imale su pribliZzne prosjecne prinose sirovih proteina
(3,23 13,06 t ha™"), vrlo znagajno, odnosno znacajno ve¢e u odnosu na populaciju Sas (
2,83 t ha). Razlike u prinosima izmedu sorti nijesu bile zna¢ajne.
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Prinos sirovih proteina je varirao u zavisnosti od faze razvoja usjeva pri
koris¢enju. Sve sorte su imale najveéi prinos u fazi pocetka cvjetanja ( petootkosni
sistem), vrlo znacajno vece u odnosu na fazu punog cvetanja (Cetvorootkosni sistem) i
znaéajno vece u odnosu na prinose u fazi butonizacije (Sestootkosni sistem). Sorta
Legend je i u fazi butonizacije ostvarila vrlo znac¢ajno veéi prinos u odnosu na prinos u
fazi punog cvjetanja.

Kwvalitet (sastav) suve materije

Sve ispitivane sorte su imale dosta ujednacene prosjecne rezultate hemijskog
sastava suve materije ( tab. 2.).

Udio suve materije je varirao od 21,89 %, kod sorte Legend do 22,93 %, kod
populacije Sas. Sorta Legend je u suvoj materiji imala prosje¢no najveéi udio sirovih
proteina ( 22,11%), a najmanji sirove celuloze ( 30,01%), dok je populacija Sas imala
najmanje proteina ( 20,74%), a najviSe celuloze ( 31,04%). Sadrzaj pepela i svarljivih
proteina je bio priblizan kod ispitivanih sorti i populacije.

Tab.2. Hranljive materije ispitivanih sorti po fazama koris¢enja (%)
Nutritiens in % of examinated alfalfa varieties

Faze Suva mat Sirovi Svarljivi

Sorte koris¢. D " | Proteini | Celuloza | Pepeo | proteini
Varieties Cutting ma;t);r Crude Fibres Ash Digest
stages protein protein
Buton./Buding 20,61 23,70 28,22 9,36 19,91
NS- Poé.cvj./Beg.bl. 22,10 21,33 30,18 8,81 16,00
Banat Puno cvj/Bloom 24,03 19,15 32,63 8,24 13,41
Prosjecno/Aver. 22,25 21,39 30,34 8,80 16,44
Buton./Buding 20,74 24,95 28,07 9,42 20,26
Legend | Pod.cvj./Beg.bl. 21,30 21,70 29,86 8,81 16,28
Puno cvj/Bloom 23,65 19,68 32,10 8,15 13,78
Prosjecno/Aver. 21,89 22,11 30,01 8,79 16,77
Buton./Buding 21,15 23,52 28,60 8,90 19,76
Sas Poc.cvj./Beg.bl. 22,80 20,35 31,24 8,51 15,26
Puno cvj/Bloom 24,10 18,74 33,28 8,10 13,12
Prosjecno/Aver. 22,93 20,74 31,04 8,50 16,05

Znacajnija odstupanja u sastavu suve materije bila su pri razliitim fazama
razvoja biljaka pri kori§¢enju. Najpovoljniji hemijski sastav i najvecu hranljivu vrijednost
imala je krma (suva materija) u fazi butonizacije, a najmanju u fazi punog cvjetanja.
Starenjem biljaka u suvoj materiji se smanjuje udio sirovih i svarljivih proteina i
mineralnih materija, a povecava sadrzaj celuloze, $to nedvosmisleno ukazuje na opadanje
hranljive vrijednosti krme.

Rezultati koji su dobijeni u ovim istrazivanjima sli¢ni su zaklju¢cima vecine
autora koji su proucavali ovaj problem (Bo$njak i sar.1983; Maksimovi¢ i sar. 2007;
Kati¢ i sar 2007.), stim §to u njihovim istraZivanjima nije ispitivan Sestootkosni sistem.
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Zakljucak

Na osnovu dvogodisnjih rezultata ispitivanja uticaja faze razvoja pri koriséenju
lucerke moze se zakljuciti da su najveci prosjecni prinosi zelene krme, suve materije i
sirrovih proteina ostvareni kori§¢enjem u fazi pocetka cvjetanja, a najmanji u punom
cvjetanju.

Razlike u prosje¢nim prinosima izmedu ispitivanih sorti bile su znatno manje u
odnosu na razlike izmedu faza razvica pri kori§éenju lucerke.

Ispitivane sorte su imale dosta ujednaden hemijski sastav, dok su znacajnija
odstupanja utvrdena u udjelu hraniva u suvoj materiji pri razlic¢itim fazama razvica.

Najbolje proizvodne osobine ispitivane sorte su pokazale primjenom
petootkosnog sistema ( faza pocetak cvjetanja), a najslabije sa ¢etvorootkosnim sistemom
koris¢enja u fazi punog cvjetanja. Primjenom Sestootkosnog sistema kori$éenja postignuti
su nesto nizi prinosi ( u odnosu na petootkosni ) krme visoke hranljive vrijednosti.
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Influence of Development Phase on Production Characteristics
of Lucerne in Zetsko-Bjelopavlicki Valley’s Agroecological
Conditions

Radisav Dubljevi¢, Dragoljub Mitrovi¢'

'Biotechical F: aculty Podgorica, Montenegro

Summary

In this documment there are results of two years research on influence of
development phase on production characteristics of lucerne, with determing of the
optimal harvest time as the main objective. Reserches are conducted in Zetsko-
Bjelopavlicka valley’s agroecological conditions, using irrigation (irrigation norm 250 —
300 1/m™ and irrigation rate 50 I/m™) and three variants of mowing (four times, five times
and six times mowing system).Mowings are conducted at the following phenological
stages: boot stage, beginning of flowering and full flowering (seeding pods), observing
the occurrence and development of buds on the crown roots. Based on these results we
can conclude that the intensity of utilization, in reference to number of mowing and
phenological stages when mowing is conducted has very significant influence on
production properties, primarily on the yield and nutritive value of the lucerne fodder.

Key words: lucerne, mowing, phonological phase, yield, quality
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Pesnme

VY paxy cy npHKaszaHW pe3yNTaTH PEKyJNTHBALMje M 3aCHHBama TPaBHATUX
MOBpIIMHA Ca BHCOKMM BHjyKoM (Festuca arrundinaceae Schreb.) Ha nemocosmma
pyznauka CraHapu. McrpaxkuBarba Cy 00aB/beHa Ha TEXHOI'CHOM 3EMJBHIUTY CIOJbAIIELET
OJUIarajiMIuTa IOBPIIMHCKOT Koma PamkoBar — CraHapH, Y JBOTOIMIIEEM IIEPHOLY
(2009/10). IpumMjemerHo je cemaM pa3IUIATHX TPETMaHA MPHXPaHE ycjeBa a30TOM, IO
CIydajHOM OJIOK CHCTeMy. AHamn3a 3eMJBHIIHMX YCJIOBa IIOKa3yje Ja ce pagd o
IJECKOBUTOM JICTIOCOJTY JOCTa HHCKe IutomHocTH. Hajpehu mpocjednu mpuHOCH 3eiicHe
mace (31,6 t ha™) u cyse marepuje (12,76 t ha™) y 06e roause NOCTUTHYTH Cy HPUMjEHOM
Hajsume gose asora (160 kg ha” ha N). Viorpe6a tpermana ca 60 kg ha” N mokasyje
HajMame Kojebame mpuHoca. Haboseu edexat hyOpema a30ToM Ha HPUHOC CHjeHA
IIOCTUTHYT je HajHIKOM 1030M npuxpare (40 kg ha”' N). M3octanak npumjene a3oTHHX
hyOpuBa y npuxpaHu TpaBHbaka BUCOKOT BHjyKa, 3aCHOBAHOT Y PEKYJITUBALUjH ACIOCOa
pyanuka uranTa CTaHapu, HOMHHOBHO BOJIM IIPECTaHKY pacTta U pa3Boja OHJpHE Mace.

Kwyune pujeuu: BUCOKM BHjYK, IPHHOC, a30THO yOpuBo, aenocoin, CtaHapu

VBoxI

HHTeH3uBHpamkeM pyIapCKUX pajoBa Ha MOBPLUIMHCKOM Komny PamikoBai u Oy-
nyhem nospimHckoM komy OcTpykma, 300r 00e30jeherba 10BOJbHE KOJIMYHMHE yIiba 3a
cHaO/jeBame TepMoesekTpane CTaHapu, 3HATHO je yOp3aHa Jerpajaiidja >KMBOTHE cpe-
JMHE W LMjeluX ekocucreMa. HapounTo HeratBaH edekaT Ha JKUBOTHY CPEIUHY MMa
(dopMupame TEXHOICHHX MOBPLIMHA jAJIOBUHCKOI MarepHjaja (OTKPHBKE) Ha CHOJball-
BUM U YHYTpalllbUM ofiaranumruma. OuiarambeM OTKpUBKE, YKYITHO CTBOPEHA TEXHO-
TeHa 3eMJBHINTA 10 Kpaja BHjeKa CKCIUIoaTalllje CTaHAPCKOT pyHHOr OaceHa, mmahe
3ampeMHHy OKO 4 MIJIHOHA M’ 4BPCTE MaTepHje, OJHOCHO ToBpmmHy Behy o 1.000 ha
(JIexuh u cap. 2009).
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HoBocTBopeHa TexHOTeHa 3eMJBHINTA (JETIOCoIIe) MTOTPEOHO je PeKyITUBUCATH 1
oMmoryhutn muxoBo uckopumhasame y onpehene Hamjene. Y "EDT — Pymauk u
TepmoenekTpana CtaHapu', yCBOjeHa je IpUMjeHa eypeKyITHBAIHje, Kao HajHAIIpeTHI]ja
Bpcra pekyntuBanuje (PecynoBuh, 1984). ITlpema mocama ypaljeHUM MpojeKTHMA
pEeKyITHBAIMjE 32 CTAHAPCKH YIJbCHU OaceH, Hajueniiu MpaBHU €ypeKyJITHBAIUjC CY
MOJBONPUBPEa U IIyMapcTBO. Y BHIY MOJHOIIPUBPEAHE eypeKyaTHBaluje npensuha ce
rajeme parapckmx, Bohapckux u kpMHuX ycjea (Jlekuh u cap. 2006., 2010).

®opmupame TpaBHO-JIETYMUHO3HUX (HUTOIEHO3a OCHUM Ca aclieKTa peBUTa-
TU3alfje U OKUBJhaBamkha aHTPOIIOTCHUX IMOBPIIHMHA, nMahe BaXHY (QGYHKIHjY Y OHOIO-
IIKUM MjepaMa 0opOe MpoTHB epo3uje. 3a MaKCUMAJIHU YCIIjeX, HOTPeOHO je MpaBUIIHO
omabpatu TpaBHE BpcTe Koje he 3amoBossuTH amantubmmHomhy u mopactom. C Tora, je u
MIPOUCTEKIIO ITIOCTABJbAE EKCIICPUMEHTa Ca BHCOKHM BHjYKOM y IIOMEHYTOM arpoe-
KOJIOIIKOM TIO/IPYY]Y.

JemHa on BpCcTa KoOje ce KOPHCTE MPH PEKyJITUBAIMjH TEXHOTEHUX 3eMJBHIITA j€
Bucoku (0apcku) BUjyk (Festuca arrundinaceae Schreb.). OH uUMa IIMPOKH apea
pacnpocTpameba Kaia je y ImuTamy peakiuja 3emubuiita (Joanosuh, 1985). Mame je
OCjeTJbUB Ha UCYIINBAE 36MJBHINTA, aJli U Ha TUIaBJbEHbE, Na ce 300T Tora IMpernopy4yje
3a rajeme y TpPaBHUM CMjelllaMa Ha JIerpaJipaHnuM 3eMJBHIITHMA, Kao U Ha 3eMJBHUIITUMA
6oraTa opranckoM MarepujoM (Byukosuh, 1999).

Marepwujan u MeToJIe pasa

HUctpaxuBamba MOryhHOCTH 3aCHHUBama CHjaHUX TPaBHAKa Ca BUCOKUM BHjYKOM
Ha JIENOCONY IUIATOA CIOJhAIlher OJJIaralliiITa IMOBPIIMHCKOr Koma Pamkosar y
Cranapuma (ommruaa J{000j) u ytumaja hyOpema a30ToM Ha MPHHOC, 00aBJbEHA Cy Y
mepuony 2008-2010. rogmue. [ABodakropujamau ormnen (daxtop A — mo3a mpuxpaHe
azotoMm, (haktop b — roamHa) MocTaBIbeH j€ Mo CIy4ajHOM OJIOK cHCTeMy Y 4 MTOHaBJbamkba.
Benmunna ocHOBHe maprene Owia je 5 m® (5x1 m), a pacrojame u3Mehy OnokoBa u
napiiesa u3Hocuio je 1 m.

CjeTBa BHCOKOT BHjyKa 00aBJbEHA je PYy4YHO, Y JbeTHO-jecemeM poky 2008.
roauue, ca 20 kg ha™' cjemena. ITpu 3acHuBamy oriena ynotpujebibero je 500 kg ha™!
NPK (7:20:30) u 200 kg ha™' 27% KAN-a.

HUctpaxuBameM cy Omimn oOyxBahienu cibenehu Tpetmanu hyOpema:

1) Konrpouna (6e3 hyOpema) — aj;
2) 40kgha'N—ay;

3) 60 kgha' N—as;

4) 80kgha'N—ay

5) 40+40 kg ha' N —as;

6) 60+60 kg ha' N — ag;

7) 80+80 kg ha' N —aj.

IIpBa mpuxpaHa 00aBJbeHa je MOCIHje KpeTamba BereTaluje y IpBoM OTKOCY, a
Jpyra je JeceT JgaHa IOCIHUje KOIeHha MPBOr OTKOca. 3a BpHjeMe Tpajama orjieaa
OCTBapeHa Cy 1o 2 OTKoca Tojuiimbe. [IpBo Kolewme 00aB/bEHO je MOYETKOM Kilacama,
OJIHOCHO KpajeM Maja, a IPYro IIeCT CeIMHIA KacHHje.
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IIpuHOC 3eeHe Mace yTBphEH je MjepemeM mokomene Mace ca 1 m®, a kacHuje
j€ M3BpLIECHO NpepadyHaBambe BHCHHE NPUHOCA 10 jeIMHUNN MOBPLIMHE. Y3eTH Y30pLH
Cy CYIICHH INPHPOAHHMM IIyTeM paau yTBphUBama mpuHOca cujeHa. PauyHckuM myTeM je
yTBplheH edekar yrcTor a3ora Ha MPUHOC CHjeHa.

Jobujern pesynratu obpaljenn cy ananm3om Bapujance (ANOVA), a
3Ha4ajHOCT pasiuka usmelhy cpeamux BpujenHocTy yrephena je LSD-Tectom.

VYV Toky u3BOhjema ornema mpalieHH Cy METCOPONIONIKH EIeMEHTH OWTHH 3a
npoBoh)ebe OBHX HCTPAXKHBama, 3a IITa Cy KOpHUIINEHH MoJany XHUIAPOMETECOPOJIOIIKE
cranute J{o60j u Mjepre cTanuie Pamkosair.

ATpPOEKOJIONIKH yCIOBH

3acHUBamBe CHjaHHX TpaBmbaka Cca BHCOKMM BHjyKOM W yTulajeM hyOpema

a30TOM Ha MpPUHOC, 00aBJbEHA Cy Ha JIENOCONY CTapocTH 15-ak TofuHa, IjeCKOBHTO
WIIOBACTE TEKCType, KBapIIHOT MUHEPAJIOMIKOT cacTaBa. [Ipema pesynraTnuma XeMHjCKUX
aHaIM3a MOBPIIMHCKOT ciioja, Ha nyoman 0-30 cm 3emipmimTe je Kucene peaknuje (pH u
KCl 5,0). ITo cagpxajy makompuctynaqaor ¢ocdopa (1,3 mg/100 g 3emspumra P,05),
kamujyma (2,6 mg/100 g 3emspumra K,0) u xymyca (0,2 %) uCOUTHBaHU JETOCOI CE
CBpPCTaBa y BPJIO CHpOMAIIIHA 3eMJbHIITa. A30T ce Hana3u y Tparosuma (0,01 % N), mro
3ajeJHO ca HEIOCTaTKOM OpraHCKe MaTepHje y3pokyje ciady OHOJOIIKYy aKTHBHOCT.
IIpocjeuna KoJMYMHA MaJaBUHA Y BETeTAIIMOHOM MEPHOLY (amprii-centeMoOap) 3a mepuos
1990-2009. roause Gua je 539,63 I/m”. V uctom mepuomy, 2009. romure 6umo je 433,6
I/m’, a 2010. romune 892,8 1/m’.
Y nepuogy 1990-2010. roauHe cpeama MjecedHa TemIleparypa Ba3zAyXa TOKOM
Beretaruosor nepuoaa (IV-IX) Guna je 17,7°C. V oHOCY HA BHIIErOHMIIEU TPOCjeK,
2009. roauHe cpe/mba MjecedHa TeMIeparypa Basayxa Oumia je Humka 3a 0,3 °C, a 2010.
roguse 3a 1,0 oc.

Ananusupajyhn BpeMeHCKe yCIoBe MOXKE ce youuTH 1aa je Tokom 2009. ronnHa
eBHJICHTHUPaHAa Mama KOJMYHMHA Ia/JIaBUHA W HIDKAa TEMIIEpaTypa Ba3lyXa y OJHOCY Ha
BUIIeroaummBH npocjek (1990-2009). 3a pasnuky ox nperxogde roguae, y 2010. ronuHN
KOJIMYMHA TaJlaBUHA je Owia M3HAJ BHIICTOAWIIBET MPOCjeKa M KOIWYMHE TafaBHHA
esupentupane y 2009. rogunu. McToBpeMeHO cpeama MjecedHa TeMIepaTypa Ba3ayxa y
2010. roguHK OuMiia je HUXKA Y OJHOCY Ha BHIIETOJUILIELH MPOCJEK U CPENbY MjeceqHy
temneparypy y 2009 rogunu.

Pesynratu u nuckycuja

IIpunoc 3enene mace

Pesynrati IBOrOOMIIBMX HCTPaKMBamba MOTYHHOCTH 3aCHUBamba CHjaHHX
TpaBBaKa HAa TEXHOTCHOM 3EMJBHILTY THIIA JIETIOCON, Ca BUCOKUM BHjYKOM, Y3 IPHMjeHY
Pa3IMYUTHX 1032 a30THUX )yOpHBa, MpHUKa3aHU Cy 110 roguHaMa U oTKkocuMa (Tabena 1).

Toxom mpBe roxuHEe UCTpaKMBamba OCTBAPECHH CY IIPOCjeYHH HNPHHOCH 3eJIeHE
mace 22,0 tha”, a npyre 15,2 t ha”, wm npocjeusno 18,6 t ha'. Hajsehu npunoc 3ernene
Mace BHCOKOT BHjyKa y o0e roimHe nctpaxmpama (31,6 t ha') octBapen je mpumjerom
HajBHIIE 03¢ a30Ta (TpeTMaH a; = 160 kg/ha N).
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Ta6. 1. TIpuHOC 3eeHe Mace BUCOKOT BHjyka MO OTKOCHMA M YKymaH mpuHoc (t ha™) y
nepuoxy 2009-2010. ronuna
Green mass yield of tall fescue per cuttings and total yield (t ha™) in period
2009-2010. years

Jlo3a asota (kg ha™) loguna (Paktop ) Years (Factor B)
Pacrop A 2009. - 6, 2010. - 6, X @)
Dose of nitrogen O?KOC O?KOC 2009/10
(ke ha') Cutting (C) Y (A) Cutting (C) Y (A)
Factor A G C, C G
Konrpona — a; 2,70 1,2 3.9 0,0 0,0 0,0 2,0
40N —a, 17,0 5,0 22,0 9,4 2,9 12,3 17,2
60N —a; 10,3 3,5 13,8 11,2 4,0 15,2 14,5
80N —ay 19,5 5,4 24,9 15,3 4,9 20,2 22,6
40+40=80 N — as 17,6 11,0 28,6 9,2 5,9 15,1 21,9
60+60=120 N —a¢ | 12,5 10,1 22,6 11,0 7,7 18,7 20,7
80+80=160N —a; | 19,2 19,0 38,2 15,5 9,5 25,0 31,6
X (B) 14,1 7,9 22,0 10,2 5,0 15,2 18,6
VY auo otkoca (%)
Cutting percentage| 64,2 35,8 100,0 67,2 32,8 100,0 -
(%)
OcHoBHH (aktopu  Basic factors A b Ab
ANOVA - F,,, 21,34%* 19,84** 1,87
0,05 9,30 48,80 9,30
LSD 0,01 14,00 241,90 14,00

V 1pBOj TOAMHM HCIHTHBAaEK-A HAjBHIIM TPHHOC 3eieHe Mace (28,6 t ha™)
ocTBapeH je ca 1030M asota oz 80+80 kg/ha (a;), a HajHmKH ca KoHTpooM (3,9 t ha™), ma
Cy pasJIiKe BHUCOKO curHU(HKaHTHE. O]l yKYITHOT NPHHOCAa OCTBApEHOT OBE T'OJMHE, Y
MIPBOM OTKOCY ocTBapeHo je 64,2 %, y npyrom 35,8 %. Tokom npyre roxauHe
HCIUTHBamka, HA KOHTPOJIHO] BapHjaHTH HUje OWIO MPUHOCA, 8 HAjBUIIH IIPHHOC Y OBOj
roguan (25,0 t ha) ocrBapen je Takolje ca TPeTMAHOM MAaKCHMAJNHE 03¢ a30THOT
hyGpua mo xekrapy (a; = 160 kg ha'), rmje cy moHoBO yTBpleHE BHCOKO
CUTrHH()MKaHTHE 3HA4ajHOCTHU. [Ipyre rognHe MpoBEICHOT Mjepemka, y YKYITHOM IIPHHOCY,
yAnO TpBOT 0TKOCca 6mo je 67,2 %, a nqpyror 32,8 %.

Ha ocHOBy [ABOroguuimux pesysiTara HCIUTHBAba YTUIAja pPa3IMYUTHX
TperMaHa lyOperma a30TOM Ha MPUHOC 3€JICHE Mace BHCOKOT BHjyKa, IO BHCHHH
OCTBAPEHOT MPHHOCA, TTOCEOHO Ce MCTHYY BapujanTe a; (31,6 t ha™), a4 (22,6 t ha™') u as
(21,9 t ha™). Hacynpot ToMe, HajHIKH IPHHOCH OCTBAPEHU Cy Y KOHTPOJHO] BapHjaHTH
(2,0 t ha™") u BapujanTy a3 = 60 kg ha™ asotHor hyGpusa y mpsom nopacty (14,5 t ha™).

W3 nperxonHe Tabene BUIJBHMBO je cMameme pruHoca Mace y 2010. ronuan Ha
CBUM TpeTMaHWMa, Y onHocy Ha TpetMaH ca 60 kg/ha N y jemHOKpaTHO] MpHMjEHHU.
JlBoromumimy U30CTaHAK NPUXpaHe Ha KOHTPOJH je MPOY3pOKOBAO IPECTaHaK pacTa W
pa3Boja Bucokor BHjyka. OBHM ce MOTBplyje MUpEeKTHa 3aBHCHOCT IOpacTa TajeHor
ycjeBa O TIpHXpaHe a30TOM y TOKy Bereramuje. OCTBapeHH MPHUHOCH 3€JCHE Mace
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BHCOKOT BHjyKa Cy HEIITO HWXXH y OJHOCY Ha pe3ynraTe NOOWjeHe NpH rajemy Ha
npupogHoM 3emipumTy (ByuxoBuh, 1999). OBo je mpeBacxomo pesynraT yTHIlaja
CyIICTpaTa, Tj. Jerocona Hucke miognoctu (Manuh, 2010).

[Ipunoc cujena

OcTBapeHH NPUHOCH CHjeHa Pa3IMKOBAIM Cy Ce 0 TOAMHAMa HCTPAKHBAbA,
OTKOCHMa M TpeTMaHnMa ljyopema azorom (Ttabemna 2.) [IpuMjemenn Tpetmanu hyopema
yTHLAIK Cy Ha moBeharme MprHOCa CHjeHa BUCOKOT BHjyKa y CBUM OTKOCHMA Y OHOCY Ha
KOHTpOIy, y 0be roause. IIpocjedan npuHoc cujena y npeoj roauuu (9,77 t ha™) Guo je
Behu y OfHOCY Ha Apyry roamay ucrutiBama (6,41 t ha'). ¥ obe romume mjepema,
HajBehn mpocjeuan mpuHOC cHjeHa BHCOKOT BHjyka (12,76 t ha™), Takohe je ocTBapeH
npuMjeHoM HajBehe o3e azotHor hyopusa (a;).

Ta6. 2. TIpuHOC CHjeHa BHCOKOr BHjyKa IO OTKOCHMAa M yKymaH mpuHoc (t ha') y
nepuony 2009-2010. roguna
Dry matter yield of tall fescue per cuttings and total yield (t ha™) in period 2009-

2010. years
Joza azora (kg ha'l) Il'opuna (Paktop b) Years (Factor B)
PakTop A 2009. — 6, 2010. - 6, 7
A)
. OTkoc Otkoc (
Dose of nitrogen . .
(kg ha'!) Cutting (C) |y (A) Cutting (C) (%) 2009/10
Factor A C G C C,
Konrpona — a; 1,30 0,75 2,05 0,00 0,00 | 0,00 1,03
40N —a, 8,30 2,50 | 10,80 3,70 1,95 | 5,65 8,23
60 N — a; 4,70 2,15 6,85 4,40 2,3 | 6,70 6,78
80N —a, 8,50 2,82 | 11,32 5,80 2,35 | 8,15 9,74
40+40=80N —as | 8,10 5,15 | 13,25 3,80 2,65 | 6,45 9,85
60+60=120 N —as; | 4,90 4,00 8,90 4,00 3,70 | 7,70 8,30
80+80=160 N —a; | 8,40 6,87 | 1527 6,10 4,15 10,25 12,76
X (B) 6,31 | 3,46 | 9,77 3,97 2,44 | 6,41 -
Y auo orkoca (%)
Cutting percentage| 64,59 | 35,41 100 62,0 38,0 | 100 -
(%)
OcHoBHH Qaktopu  Basic A B AR
factors
ANOVA —F,,,. 38,13 ** 60,1 ** 4,11 **
0,05 2,88 7,44 2,88
LSD 0,01 4,37 37,55 2,3

VY npBoj rogunu (2009), Hajpehu npuHOC OCTBAapeH je ca a; TpeTMaHoM [yOopema
(15,27 t ha), a najmamu ca kouTponHoM BapujanToM (2,05 t ha), ma cy u pasmmke
CTATUCTUYKH BHCOKO 3HauyajHe. BHCOKHM MPHHOCH Yy OBOj TOJMHH OCTBApeHH Cy U ca
TperMaHoM as (13,25 t ha™), Tpermanom a4 (11,32 t ha™) u Tpermanom a, (10,8 t ha™).
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Tokom 2010. roguae HajBehm NMpHHOC je Takohe OCTBapeH ca TPETMAHOM a;
(10,25 t ha™). Ca koHTpONHE BapHjaHTe y OBOj TOXMHM HHje OCTBAPEH HH jeJaH OTKOC.
M3ocranak npuMjeHe a3oTHOT yOpuBa, y OBOj BapHjaHTH (a;), IOBEO je A0 MpecTaHKa
nmopacra Ousbaka u npopjehuBama ycjepa.

JIBOrOIMIIIbUM  MCTPOKUBAKEM YTHIIja NPUMjEHE pPAa3IMYUTUX TpEeTMaHa
hyOpemwa Ha MpUHOC TpaBmaka BUCOKOT BHjyKa, 3aCHjaHOT Y MOCTYIKY €ypeKyJITHBALIU]C
Jieroconia 'y pyIHUKY auranta CtaHapu, youeHo je Jia Cy caMo KoJ TpeTMmaHa hyOpeHor
ca 60 kg ha' N, y obe roause npusocH cujeHa 6umm yjensauann. Kox cBEX Apyrux
MPUMjCHEHUX TPETMaHa, OCLMNIANKje y MPUHOCY CHjeHa Ouie cy Benuke. AHau3a
BapHjaHCe IPHHOCA CHjCHA NPUMJCHEHHX TpPETMaHa YKa3yje Ha IOCTOjale BHCOKO
CUTHU(HUKAHTHOT MHTEPAKIIN]jCKOT eeKTa TPETMaH X ToauHa (TpadukoH 1).

18 -
16 -
< N
< 14 -
= - -a1
= 12 NN 403 ,
g 10 - 7\ \ N-a
2 N a 60N-a3
o 81 . 80N-a4
o 6 - )
= a = 4(+40N-25
= : 1 - e 60+60N-26
. o~ 80+80N-a7
2009. 2010.

I'pad. 1. UaTepakmmjcku edekaT mo3e npuxpane azotoM (A) u rogune (b)
Ha MPUHOC CHjeHa BUCOKOT BHjyKa
Interaction ratio fertilizer treatment (A) and years (B) on dry matter
yield of tall fescue

[TpuHOCH cHjeHa BHCOKOT BHjyKa, OCTBapEHH IPUMjeHOM TpeTMaHa hyopema ca
HajBehinM mo03ama a30Ta y CamIaCHOCTH Cy ca pe3ysiTaTHMa JPYyruX HCTpakuBaya
(Vicellio et al., 1995) nnn yak Behu y oqHOCY Ha OCTUTHYTE MPUHOCE CHjEHA Y TOIMHU
cjere (Tomuh u cap., 2006).

Edexar 1 kg a3orta Ha mpuHOC cHjeHa

CarnenaBajyhin  edekaT NPHUMjCEHEHOI YHUCTOr a30Ta [0 TOAMHAMA HCTPAKHBamba,
NpUM]jETaH je HEeroB M3paXXEHUjH yTUIIA] Ha noBehame MPUHOC 3eJIeHe Mace U CHjeHa y
pBOj roanHM (Tabdena 3).
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Tab. 3. Edexat 1 kg uncror a3ora na npuHoc cujeHa (kg)

The efect of 1 kg of pure nitrogen feed on hay yield (kg)

0 lNonuna ucrpaxunBama IMpocjek

Hosa asora (kg ha™) ¥ Years of research Average
Dose of nitrogen (kg ha™) 2009, 2010, ()? )

Kontrola - - -

40 N 218,75 141,25 180,00
60 N 80,00 111,66 95,83
80N 115,87 101,87 108,87
40+40=80 N 140,00 80,62 110,31
60+60=120 N 57,08 64,16 60,62
80+80=160 N 82,62 64,06 73,34
Ipocjex ( X ) 115,72 93,93 104,96

VY 00e roarHe UCTIUTUBAKA HAj00JBH edekar hyOperma YUCTHM a30TOM TTOCTHTHYT

je xopuuhemeM Hajumke m03e asora ox 40 kg ha'. OBaksm, KocTa BHCOKH e(eKTH
ynorpebe a30THOT hyOpuBa y mpuxpamiBamby TOKOM BereTaluje pe3yirar cy eKCTPEMHO
HHCKE CBEYKYIHE IUIOJHOCTH TEXHOI'CHOI 3eMJbMIITa - jenocona y CraHapuma.
[ToBehamem 03¢ a30Ta MOCTENIEHO j€ OMa a0 HEroB yYMHaK, HITO je CIMYHO pe3yjTaTuMma
JpYTUX UCTpaXXMBama nHTeH3nTeTa yopema TpaBmaka (ITamuh u cap., 1978).

3akJpyyak

Ha ocHOBYy pesynrara mpahema edekra cemam TpermMaHa hyOpema Ha

MIPOLYKTUBHOCT BHCOKOT BHjyKa IIPU €ypeKyITHBanuju aemnocona y CtaHapuma, MOTy ce
U3BECTH CJbe/IeNH 3aKIbYUIIN:

Toxom nBoromaummbux ucTpaxkuBama (2009-2010), arpoekoJOmKH yCIIOBH, a
npuje cBera KOJIMYMHE W paclopel] MajlaBMHa y TOKY BEreTallMOHOT MepHoia
MMaJli Cy 3Ha4YajaH yTUIaj Ha IPUHOC 3eJICHE Mace U CHjeHa BUCOKOT BHjyKa.

3a morpebe eypeKynTUBaluje, BUCOKU BUjYK (Festuca arrundinaceae Schreb.)
Ce YCIIjelIHO MOJKE T'ajUTH Y OBOM arpoeKOJIOLIKOM MOJPYyYjy.

CBHU TpUMjeHCHH TpeTMaHH [yOpema a30TOM, OCTBApWIM CY CTATHCTUYKH
BHCOKO 3HauajHH BehW HpWHOC KpMe (3eJIeHe Mace M CHjeHa) Y OTHOCY Ha
KOHTPOITY.

[puHoc 3eneHe Mace je pactao ca nosehameM 03¢ a3oTHe mpuxpase on 2,0 t
ha™' (konrpomna) 10 31,6 t ha™.

Hajsehn npunoc cujena (12,76 t ha™) ocrBapen je npumjenom 2x80 kg ha' N,
IITO je y OJTHOCY Ha KOHTpoiy rmosehame 3a 85 %.

TOKOM JIBOTOMIIIGET IIEPHOA CAMO je ca TpeTMaHoM hyopema ox 60 kg ha' N
OCTBapeH I0pacT IpUHOCA 3elIeHe Mace y 00e roIMHEe HCIIUTHBAbA.

Hajeehin edekar umcTor a3ora Ha MPHHOC CHjeHA MOCTUTHYT je€ TPETMaHOM
hy6pema ox 40 kg ha™ N, oxrocso 1 kg N 120 je y aBorogummem mnpocjexy 180
kg cujena.
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W3ocTranak mpuMjeHe MHUHEpaTHHX hyOpmBa Kpo3 TMPUXpaHy BHCOKOT BHjyKa
HEMHHOBHO BOJM IIPECTaHKy pacTa U pa3Boja OBE TPaBHE BPCTE HA NPEAMETHOM
TEXHOTCHOM 3€MJBUILTY.
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Probability Breeding of Tall Fescue (Festuca arrundinaceae
Schreb.) in Reclamation of Deposol of Stanari

Nenad Mali¢', Zeljko Laki¢?

' Mine Institute, Banja Luka
Agricultural Institute of Republic of Srpska, Banja Luka

Summary

In the paper we showed result of reclamation and foundation of tall fescue
(Festuca arrundinaceae Schreb.) graslands on deposol of Stanari. Research have been
performed on technogenious soil of exterior deposit overburden of surface mine
Raskovac — Stanari, for a biennial period (2009/2010). Seven different treatments of
fertilizing of crops with nitrogen have been applied according to incidental block system.
Analysis of soil conditions showed sandy deposol with a very low fertility. The greatest
average yield of green mass (31,6 t ha™) and dry matter (12,76 t ha™) in both years have
been accomplished with with application of the highest dose of nitrogen (160 kg ha™ ha
N). Appliance of treatment with 60 kg ha” N showed the least fluctuation of yield. The
best effect of fertilization with nitrogen on hay yield have been acchieved with the lowest
dose of fertilization (40 kg ha™ N). Absence of application of nitrogen fertilizers in
fertilization of tall fescue grasslands founded at reclamation deposol of mine lignite
Stanari inevitably leads to termination of growth and development of plant mass on it.

Key words: tall fescue, yield, nitrogen fertilizer, deposol, Stanari
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Rezime

Odredivanje organskih sastojaka mlijeka je ekonomican i jednostavan naéin za
odredivanje energetskog statusa krava, i sve viSe se koristi u praksi. U nasem radu,
energetski status krava hol$tajn-frizijske rase ispitivan je na farmi industrijskog tipa.
Ukupno je ispitano 74 krave u prvoj laktaciji. Prosje¢ne koncentracije mlije¢ne masti i
ureje u mlijeku bile su unutar fizioloskih vrijednosti (mlije¢na mast 37,72 43,77 g/l; urea
3,40+0,57 mmol/l), dok je koncentracija proteina bila nesto ispod fizioloske vrijednosti
(30,36+2,33 g/1). Na osnovu odnosa koncentracija ureje i proteina, te odnosa masti i
proteina zakljuceno je da kod vecine ispitanih krava postoji deficit energije, uz deficit ili
relativni suficit proteina u obroku.

Kljucne rijeci: krava, energetski metabolizam, mlijeko

Uvod

Prelazak iz perioda zasuSenja u period rane laktacije je i period sa najve¢om
ucestalo$éu poremecaja zdravlja mlije¢nih krava, medu kojima prednjace oni vezani za
negativan bilans energije. Pojavi zdravstvenih poremecaja najpodloznije su Zivotinje sa
visokom proizvodnjom mlijeka (Drackley, 1999; Kampl, 2005; Samanc i sar., 2005a;
Horvat i sar., 2007; Savic i sar., 2010).

U osnovi poremecaja energetskog metabolizma nalazi se spoj povecanih potreba
u energiji i nemoguénost unosa dovoljne koli¢ine energije putem hrane. Samanc i sar.
(2005a) navode da je u prvim nedeljama laktacije, energetski deficit oko 28,9 MJ NEL
dnevno. Znajuéi da se metaboli¢ka ravnoteza izmedu potreba i koli¢ine energije unijete
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hranom uspostavlja tek oko 70. dana laktacije, kao i da se najveéi procenat ukupno
proizvedenog mlijeka proizvede do 100. dana laktacije, jasno je da se deficit energije u
obroku do tada nadoknaduje iz tjelesnih rezervi. Homeostatski i homeoretski mehanizmi
koji regulisu metabolizam energije dovode do aktivacije tjelesnih rezervi energije, prvo
iz glikogena deponovanog u jetri, zatim masti iz tjelesnih depoa, a u ekstremnim
slu¢ajevima i tkivnih proteina. Mada svi pomenuti depoi ucestvuju u nadoknadi
energetskog deficita, glavni izvor energije u ovom periodu su deponovane masti, odnosno
lipomobilizacija (Drackley, 1999; Kampl, 2005; Savi¢ i sar., 2010).

Lipomobilizacija nastaje uglavnom postpartalno, ali u nekim slucajevima moze
da zapocne i ante partum, dok su krave jo§ u fazi pozitivnog bilansa energije. Pojava
antepartalne lipomobilizacije je posebno ucestala kod ugojenih grla (ocjena tjelesne
kondicije preko 4,0), neadekvatno pripremljenih za nastupajucu laktaciju (Kampl, 2005;
Samanc i sar. 2006). Da bi se slobodne masne kiseline mobilisane iz tjelesnih depoa
mogle iskoristiti kao izvor energije u perifernim tkivima, moraju da se obrade u jetri, koja
u slucaju intenzivne lipomobilizacije biva "zaguSena" pristiglim masnim kiselinama i
stvorenim trigliceridima. Kampl (2005) i Goff (2006) navode da u slucaju jake
lipomobilizacije (kada je zastupljenost triglicerida u jetri iznad 20%) dolazi do razvoja
masne degeneracije jetre.

Odrzavanje optimalne tjelesne kondicije, zdravstvenog stanja i mlije¢nosti krava
prvenstveno zavisi od sastava i unosa hrane, kao izvora energije. Znajuéi to, ali i
¢injenicu da se prakti¢no svaka krava na pocetku laktacije nalazi u stanju negativnog
bilansa energije, namece se pitanje kako omoguditi kravama da koriste sopstvene rezerve
energije, a da se pri tome ne razvije patoloski proces. Odgovor na to pitanje lezi u
informaciji koliko su krave snabdjevene energijom putem obroka, odnosno kakav im je
energetski status.

Prema podacima koje navodi niz istrazivaca (Kampl, 2005; Samanc i sar. 2005a;
Samanc i sar. 2006; Horvat i sar. 2007; Savié i sar., 2010), pouzdane metode za procjenu
energetskog statusa mlijeénih krava su ocjena tjelesne kondicije, izrada metaboli¢kog
profila, analiza koncentracije i odnosa pojedinih hormona u krvi, te odredivanje
koncentracije i odnosa organskih sastojaka mlijeka

Ocjena tjelesne kondicije (OTK) je metoda koja je bazirana je na procjeni
zastupljenosti potkoznog masnog tkiva na odredenim anatomskim lokacijama. Sa
ekonomske strane ova metoda je prihvatljiva, jer ne zahtijeva troskove, ali je za potrebe
procjene energetskog statusa u periodu rane laktacije nedovoljno pouzdana, jer tjelesna
kondicija ne moze da prati brze promjene energetskog statusa koje nastaju u ovom
periodu (Jovi&in i sar. 2005; Samanc i sar. 2005a; Horvat i sar. 2007). Adaptacija na
poveéane potrebe u energiji je pod kontrolom endokrinih mehanizama, te je iz
koncentracije pojedinih hormona (insulin, glukagon, leptin, IGF, tireoidni hormoni) i
njihovih medusobnih odnosa moguée izvesti zaklju¢ak o funkcionalnom stanju
organizma. Parametri metabolickog profila takode daju precizan uvid u funkcionalno
stanje organizma. Nedostaci ove dvije metode su stres kod Zivotinja zbog uzimanja
uzoraka krvi i troskovi analiza, $to ih ¢ini nepogodnim za rutinsku dijagnostiku.
(Radojic¢i¢ i Kasagi¢, 2000; Ivanov i sar. 2005; Jovicin i sar. 2005; Kasagi¢, 2005; Horvat
i sar. 2009; Savic i sar., 2010).

Odredivanje koncentracije i odnosa organskih sastojaka mlijeka (masti, proteina
i ureje) je metoda koja se zasniva na poznavanju sloZenih metabolickih procesa koji se
tokom varenja hrane i sinteze mlijeka odvijaju u predzelucima, jetri i mlije¢noj zlijezdi.
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Prednosti ove metode u odnosu na ranije pomenute su $to se uzimanje uzoraka vrsi u toku
redovne muze, a vrijednosti organskih sastojaka odreduju rutinski u okviru hemijske
analize prilikom otkupa. Sve to je €ini jednostavnom, ekonomic¢nom i pouzdanom
(Jonker i Kohn, 2001, Marenjak i sar., 2004; Kampl, 2005; Horvat i sar., 2007; Horvat i
sar., 2009; Savic i sar., 2010) .

Kod prezivara, glavni produkt razlaganja proteina unijetih hranom pod dejstvom
mikroflore predzeludaca je amonijak. Mikroflora predzeludaca unijete proteine razlaze
prvo na aminokiseline, a zatim do ketokiselina i amonijaka, koji koriste za sintezu svojih
proteina. IskoriStavanje nastalog amonijaka, odnosno njegova ugradnja u mikrobne
proteine, uslovljeno je koli¢inom energije koja je dostupna mikroorganizmima
predzeludaca,. Smanjenje unosa hrane, koje je redovna pojava kod krava u periodu rane
laktacije, ima za posljedicu smanjen dotok energije u vidu lako svarljivih ugljenih hidrata
iz obroka, te je ugradnja stvorenog amonijaka u mikrobne proteine smanjena. Preostali
amonijak se resorbuje preko sluzokoze buraga i putem krvi dospijeva u jetru, gdje se
detoksikuje pretvaranjem u ureju. Iz jetre urea ponovo prelazi u krv, kako bi se
eliminisala iz organizma putem mokrace, dok jedan dio preko pljuvaénih Zlijezda
dospijeva ponovo u burag, kao neproteinski izvor azota za mikrofloru predzeludaca. S
obzirom na malu molekulsku masu, urea lako prolazi kroz epitel mlijene Zzlijezde i
dospijeva u mlijeko, u kojem je njeno prisustvo redovna pojava (Djuks, 1975; Stoji¢,
2007; Savi¢, 2010).

Fiziologija varenja proteina hrane u predzelucima, kao i kasnija sudbina
mikroflore predzeludaca wuslovljavaju da proteini mikroorganizama predzeludaca
predstavljaju osnovni izvor aminokiselina za sintezu proteina mlijeka. Kako je vec
navedeno, deficit energije u obroku dovodi do smanjenog vezivanja amonijaka u
predzelucima, smanjene sinteze mikrobnih proteina i posljedicnog smanjenja
koncentracije proteina u mlijeku (Jonker i Kohn, 2001; Jenkins i McGuire, 2006; Samanc
i sar. 2006; Horvat i sar. 2007; Savi¢ i sar., 2010).

Na osnovu navedenog, jasno je da odnos koncentracija ureje i proteina u mlijeku
predstavlja pouzdan pokazatelj snabdjevenosti zivotinja energijom. Koncentracije ureje
ispod 4,0mmol/l i proteina iznad 32,0g/l u mlijeku ukazuju na adekvatnu snabdjevenost
energijom putem obroka. U slucaju blazeg smanjenja energetske vrijednosti obroka (npr.
kod naglog prelaska na ljetnu ishranu zelenom hranom, sa visokim procentom lako
svarljivih proteina, uz nizak sadrzaj sirovih vlakana) dolazi do porasta koncentracije ureje
iznad 4,0mmol/l, dok se proteini i dalje zadrzavaju iznad granice od 32,0g/1, §to ukazuje
da se mikroorganizmi predzeludaca nalaze u stanju relativnog deficita energije. U
sluc¢ajevima jaceg deficita energije, dolazi do podizanja koncentracije ureje izmedu 51 10
mmol/l, dok koncentracija proteina opada ispod 30,0g/l. Koncentracije ureje iznad
4mmol/l, uz koncentraciju proteina ispod 32,0g/l, ukazuju na postojanje istovremenog
deficita energije i1 proteina, koji najce$Ce rezultuje pojavom klinicki manifestnih
poremecaja zdravlja (Samanc i sar. 2006; Jenkins i sar. 2006; Horvat i sar. 2007; Savi¢ i
sar., 2010).

Snabdjevenost krava energijom moze se procijeniti i na osnovu odnosa
koncentracija mlije¢ne masti i proteina. Intenzivna lipomobilizacija, prisutna kod krava
koje se nalaze u stanju negativnog bilansa energije, dovodi do poviSenja koncentracije
slobodnih masnih kiselina u krvi. One se pojac¢ano usvajaju u mlijecnoj Zlijezdi i dolazi
do poviSenja koncentracije mlijene masti. Smatra se da su krave optimalno snabdjevene
energijom ako je koncentracija mlijeCne masti ispod 45g/l, a proteina iznad 32,0g/1.
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Smanjenje koncentracije proteina, uz povecanje koncentracije masti ukazuje na
energetski deficit (Kampl, 2005; Samanc i sar., 2006; Jenkins i sar., 2006; Horvat i sar.,
2007; Savi¢ i sar., 2010).

Cilj rada je da se, na uzorku od 74 muzne krave u prvoj laktaciji, prikaze
funkcionisanje ove metode i ukaze na njene prednosti u odnosu na uobiajene metode
utvrdivanja energetskog statusa krava u periodu rane laktacije.

Materijal i metode rada

Istrazivanje je obavljeno na farmi visokomlije¢nih krava holStajn rase
industrijskog tipa. Ukupno je ispitano 74 krave prvotelke, u periodu od 15. do 60. dana
laktacije. Prosje¢na dnevna mlijecnost ispitanih krava iznosila je 27,94+6,10 litara. Sve
krave su drzane u slobodnom sistemu i hranjene uobicajenim obrocima za datu
proizvodnu kategoriju i period godine.

Uzorci su uzimani tokom muze, pri uzorkovanju za odredivanje hemijskog
sastava mlijeka. Koncentracija mlije¢ne masti i proteina je odredivana na aparatu firme
Bentley, Bentley 150 Infrared Milk Analyzer, a koncentracija ureje na analizatoru
Chemspec 150 Urea Analyzer for Milk istog proizvodaca.

Rezultati su obradeni standardnim statistickim metodama i prikazani tabelarno
pomocu parametara deskriptivne statistike (srednja vrijednost — M, standardna devijacija
— SD, standardna greska — SE, koeficijent varijacije — CV 1 interval varijacije — IV).
Odnosi koncentracija ureje i proteina, kao i koncentracija masti i proteina u ispitanim
uzorcima prikazani su i graficki.

Rezultati istrazivanja i diskusija

Srednje vrijednosti koncentracija organskih sastojaka mlijeka i proizvodnje
mlijeka ispitanih krava prikazane su u Tabeli 1.

Tab. 1. Koncentracija organskih sastojaka u mlijeku i mlijecnost ispitanih krava (n = 74)
The concentration of organic compouns in milk and milk yield of cows tested (n=74)

Parametar/ | Mlije¢na mast/ Proteini / Urea/ Urea Mlije¢nost/
Parameter Milk fat (g/]) Proteins (g/l) (mmol/l) Milk yield (1)
M 37,72 30,36 3,40 27,94
SD 3,77 2,33 0,57 6,10
SE 0,44 0,27 0,07 0,71
Cv 9,99 7,69 16,92 21,84

v 31,60 - 50,10 23,00 - 34,30 1,95-5,01 14,20 - 39,30

M-=srednja vrijednost/mean value; SD—standardna devijacija/standard deviation; SE —standardna
greska/standard error; CV- koeficijent varijacije/coefficient of variation; IV—interval
varijacije/interval of variation
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Prosjecna koncentracija mlije¢ne masti bila je u okviru fizioloskih granica (37,72
+3,77 g/l). Kod manjeg broja krava ustanovljene su koncentracije mlije¢ne masti iznad
fizioloskih granica, $to ukazuje na postojanje intenzivne lipomobilizacije. Prosje¢na
koncentracija proteina u mlijeku ispitanih krava iznosila je 30,36+2,33 g/l. Veliki broj
krava sa koncentracijom proteina ispod 32 g/l ukazuje na nedovoljnu snabdjevenost
proteinima putem obroka. Detaljnija analiza snabdjevenosti proteinima data je u
tumacenju grafikona odnosa koncentracija ureje i proteina. Prosje¢na koncentracija ureje
bila je unutar fizioloskih okvira (3,40+0,57 mmol/l). Analiza pojedina¢nih rezultata
pokazuje da se kod jednog broja krava koncentracija ureje nalazi iznad gornje fizioloske
granice, Sto ukazuje na deficit energije.

Prikaz odnosa koncentracija ureje i proteina u mlijeku ispitanih krava dat je na
Grafikonu 1.
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Graf. 1. Odnos koncentracija ureje i proteina u mlijeku ispitanih krava
Ratio between concentrations of urea and proteins in milk of examined cows

Podaci prikazani u grafikonu 1. ukazuju da je kod veéine ispitanih krava postojao
istovremeni deficit energije i proteina u obroku. Relativni suficit proteina, uz istovremeni
deficit energije ustanovljen je kod manjeg broja krava, na §ta ukazuje i njihova pozicija
unutar grafikona. Zadovoljavajuéa snabdjevenost energijom i proteinima ustanovljena je
kod nesto veceg procenta krava u odnosu na prethodnu grupu. Nedovoljna snabdjevenost
energijom svakako je u vezi sa nedovoljno izbalansiranim obrokom, odnosno
neadekvatnim odnosom izmedu njegovog kabastog i koncentrovanog dijela. Postojanje
grupe krava sa deficitom energije i relativnim suficitom proteina moze se protumaciti kao
posljedica ishrane bazirane na upotrebi velike koli¢ine zelene mase, kojom su krave
hranjene u periodu kada su uzorci uzimani, jer svjeza zelena masa sadrzi veliku koli¢inu
lako svarljivih proteina i malu koli¢inu sirovih vlakana.
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Prikaz odnosa koncentracija mlije¢ne masti i proteina u mlijeku ispitanih krava dat

je na Grafikonu 2.
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Graf.2. Odnos koncentracija mlije¢ne masti i proteina u mlijeku ispitanih krava
Ratio between concentration of milk fat and proteins in milk of examined cows

Na osnovu prikazanih podataka vidljiv je deficit energije u obroku kod najveceg broja
krava, koji se manifestovao smanjenjem koncentracije proteina ispod 32 g/l. Pri tome je
koncentracija mlije¢ne masti uglavnom bila ispod granice od 45 g/l. Kod manjeg broja krava
ustanovljena je poviSena koncentracija mlije¢ne masti, koja ukazuje da je kod tih jedinki
proces lipomobilizacije bio intenzivan. Optimalna snabdjevenost energijom ustanovljena je
kod manjeg broja krava, na §ta ukazuje njihova pozicija unutar grafikona.

Distribucija rezultata unutar oba grafikona, pored iznijetog, ukazuje i na razli¢itu indivi-
dualnu sposobnost krava za adaptaciju na negativan bilans energije i iskoriStavanje energije i
proteina dostupnih u obroku. Pored adaptivne sposobnosti, jedan od razloga ovakve distribucije
je 1 vrijeme uzimanja uzoraka u odnosu na dan laktacije za pojedinac¢no grlo, odnosno njegova
udaljenost od donje ili gornje granice uzetog intervala od 15. do 60. dana poslije teljenja.

Poseban znacaj prikazanih rezultata je u tom §to mogu da ukazu na propuste u odgoju
junica na ovoj farmi, s obzirom da je istrazivanje sprovedeno na prvotelkama. Rezultati
istrazivanja ukazuju da obrok za steone junice u poslednjoj fazi graviditeta (vjerovatno i u
samom odgoju) nije bio optimalno formulisan i prilagoden njihovim potrebama, te su one
nakon teljenja bile podloZnije pojavi poremecéaja energetskog metabolizma.

Zakljucak

Odredivanje koncentracije i odnosa organskih sastojaka mlijeka je jednostavna i
jeftina metoda procjene energetskog statusa, koja se kod nas malo koristi. Posebnu
vaznost ova metoda ima u otkrivanju subklini¢kih poremecaja zdravlja. Rezultati dobijeni
na ispitivanoj farmi pokazuju da postoje propusti u sastavljanju obroka za pojedine
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kategorije Zzivotinja, ¢ime se umanjuje proizvodnja mlijeka. Na osnovu dobijenih
rezultata moguce je izvr$iti optimiziranje obroka, prema proizvodnim potrebama pojedine
proizvodne kategorije, i eventualno formirati manje pogrupe krava za koje bi se obrok
dodatno optimizirao u skladu sa proizvodnjom mlijeka i fazom laktacije. Redovnom
periodi¢nom upotrebom ove metode moguce je pratiti efekte korekcije obroka i na taj
nacin uticati na poveéanje proizvodnje mlijeka na ovoj farmi, uz oéuvanje zdravlja krava.
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Summary

Determination of organic milk components is economic and simple method for

evaluation of cow energy status. In this paper we describe evaluation of energy status of
holstein-friesian cows in industrial type farm. We have examined total of 74 cows in the
first lactation. Average concentrations of milk fat and urea were in physiological ranges
(milk fat 37,72 +3,77 g/l; urea 3,40+0,57 mmol/l), while average concentration of
proteins was bellow it (30,36+2,33 g/1). Based on ratio of urea and proteins and ratio of
milk fat and proteins in milk we concluded that most of examined cows were in energy
deficiency, with deficiency or relative sufficit of proteins in ration.
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VYTunaj qomaraka OpraHCKUX KUCEINHA U MPOOMOTHKA
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Pesnme

Lwe oBor McTpakuBamba OHO je Ja ce HCIHTAa YTUIAj HOJAaTaka OpraHCKUX
KHCEJIMHA M MPOOMOTHKA y oOpolmMa mpacand, y3pacta of 5 mo 25 kg, Ha mpupacr,
KOHBEp3HWjy W KOH3yManmjy xpaHe. OBUM eKcIlepuMeHTOM cy Omie oOyxBaheHe Tpu
rpyne oluly4eHe Impacaau y3pacta o 28 naHa. Pesynrtatu ekcriepuMeHTa HUCY JOKa3alH
Ja Cy aJuTHBU YTHLAIM Ha IoBehame HMCIMTHBAHUX IPOM3BOMHHMX KapaKTEPUCTHKA
o[uTydeHe mpacaju, y3pacta o 5-25 kg, y omHOCy Ha mpacaja Koja cy XpameHa 0e3
aJINTHBA.

Kmwyune pujeyu: npacan, ucxpatna, npOMOTHK, OPraHCKe KUCEIHHE

YBon

VY UWHTE3UBHO] CBUIAPCKO] IPOW3BOJKBM BEOMa 3HA4ajHO MjECTO 3ay3uMma
HCXpaHa U 0Aroj npacaau. HTE3UBHOM CENEKINjOM Y IOCJbEABUX HEKOJIHMKO JICIeHH]a
nosehiaHa je MecHaTocT paca M XHOpUAa, CMameH cajapKaj MacTH M IOCTUTHYT BHUCOK
MOTEHIMjall TopacTa, y3 edHKacHHje HCKOpHINTaBamke XpaHe. OxpOujame mpacaiu
Y3pOKyje BEIMKY MpPOMjeHy y McxpaHu. [lpu onbmjamy mpacamud Iojla3d O MpOMjeHa
KOje MOTY y3POKOBAaTH M3Pa3UTO CMAKBCHE y3UMamka XpaHe WM YaK MOTITyHH NIPECcTaHak.
VY pelaTUBHO KpPaTKOM BPEMEHCKOM IIEPHOAY, OJl HEKOJIHMKO Henesba, (DH3HOJIOIIKH
MPOIIeCH Bapema 3HAYajHO Ce MHjeHajy W TO OF Bapema JIaKTO3¢ Ha Bapeme MHOTO
KOMIUIMKOBaHUjer ckpoba, Kao W O] Bapema NpoTenHa MIMjeKa Ha Bapeme OMIBHUX
NpOTEHHA.

BpojHa wucTpaxuBama H3BEACHA Cy Ja OM Ce YCTaHOBHJIO KOjH XPaHJBUBU
cacTojuy M Koja XpaHHBa Ce MOTY YIOTPUjeOMTH Yy MCXpaHH PaHO ojA0MjeHE Mpacaiy.
KoHKypeHTHOCT y TNpOHM3BOAKM CBHI-a MOXE Ce MoBehaTH KOpPHINTEHEM CaBpeMEHe
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HCXpaHe U IPUMjCHOM Pa3IMINTAX HOBHX TEXHOJIOTH]a, KOje Ce 3aCHUBAjy HA CKOJIOIIKHI
MPUXBATJEUBUAM U 0€30jeTHUM T0aIiiMa CTOYHO] XpaHH.

EBpomncka yHmja je 3abpaHmia ynorpedy aHTHOMOTHKA, Kao J0/1aTaka y XpaHH, y
CBpPXY CTUMYJIUCaba [0pacTa XXMBOTHIbA, jep je ’UXO0Ba AyTroroMIiIkha yoTpebda noBena
JI0 TI0jaBe PE3UCTETHUX COjeBa OakTepuja. AJTCpHATHBHA pjellickha 3a aHTHOHMOTHKE
Npe/ICTaBJbajy NPOOHOTHUIIM, TPEOHOTUIM, OPraHCKe KHCEIMHE M OHMJba, Kao M eTepuyHa
yJba.

Vrese and Marteau (2007) cy youwsu TO3WTHUBHE YYHHKE HPOOHMOTHYKHX
mpernapaTta Ha CMamee MPOJIMBa Pa3IMYUTHX €THOJOTHja Ko mpacaad. OBH ayTopH
npernopy4yjy kopuinheme MpoOHMOTUYKUX Mpernaparta y CBpXy NpPEBEHLHje TaCTPOHH-
tecTuHANHUX mopemehaja. Jacela et al. (2010) cy ucnuTHBaMM MOMYNAaNNjy KOPUCHUX U
MOTCHIMjaJTHO MITETHUX MUKPOOPTaHM3aMa Yy TacTPOMHTECTHHAIHOM TpPaKTy CBUIbA H
JIOIIUTH 70 KOHCTaTaluje Jia je paBHOTEXa n3Mel)y OBHX MHUKPOOpTraHM3aMa OAP KHBa KOI
3IpaBUX IKUBOTHEA. MelhyTuM, y BpHjeMe CTpPECHHX CHTyandja, OJ KOjUX je
HajU3pakKCHU]ja OHA y MepHoAy oabuha mpacaiu m0Jia3d 10 IMOjadaHOr pacTa MITETHUX
MHKpPOOpraH13ama.

Garcia et al. (2003), u Estienn et al. (2005) cy younnu mo3utuBaH edekar
npoOMOTHKA KOJ oJ0MjeHe Tpacaau y nopehemy ca aHTHOMOTHIIMMA. YTHIAj pa3iiu-
YUTUX NPOOMOTHYKMX BapHjaHTH Ha JUCTPUOYLHMjYy MHUKpOOpraHu3ama y LpHjeBHMa,
OakTepuje IpujeBa, MPOJUB U Ha MeppopMaHCe Mpacajd HAKOH OJIyYHBama OHO je
MpeaMeT MCTpaxkuBama y ekcriepuMeHty Taras et al. (2007). Mehytum, pesynratu cy
MOKa3ald Jia Cy UCIHMTHBAHU NPOOUOTHYKH COJEBH CMAbHIIA CAMO y4YECTAIOCT IPOJIUBA
MOCITHj€ OJITyYHBatha MPacaIy.

VY excnepumenty Partanen and Mroz (1999) koHcTraTOoBaHO je Ja OpraHCKe
KHCeIHHEe 1Mo00JbIIaBajy mopacT U KOHBEP3HWjy XpaHE Ipacaig y Hepuony oxbmha ox
KpMade, ajd W Ja TH e(peKTH 3aBUCE O] MHOTHX (haKTopa, IpHje CBera KOHIIETPAaIHje
JaTe KHUCEeNMHEe, OCHOBHE HCXpaHe IIpacaly, CTapoCTH Ipacaid, XUTHjeHe W
amOujeranHux ycinoBa u Ap. Excnepument Valchev (2008) y xome cy kopumhene
KOMOMHAIIMje OpPraHCKUX KHcesluHa: (ymapHe, NPOIHMOHCKE, JIMMYHCKE, MpaBjbe W
MIIMjeyHe, 10Ka3ao je Jla Cy HaBeJCHU aJMTHBH MMall M3PakeH aHTUOMOTCKH yTHUIA] Y
CIpeYaBamy Pa3Boja HEXKEJbEHE U MaToreHe Mukpodiope y crounoj xpanu. Tracker and
Hag (2009) cy npoBenn eKCIEpHUMEHT ca JOJaBamkeM OPraHCKUX KHCEIHHA Yy OOpoK
rpacajy, ca IUJbeM Ja Ce UCIIUTA HhEH YTHIa] Ha CBAPJHUBOCT XPAaHJbUBHX MaTepHja U
pou3BoaHe pe3ynTate. TOKOM MepHoa Mopacra, yKJby4nBame CUpHeTHE H MPOIHOHCKE
KHCEJIMHEe y OOpOK HMMAallo je 3a pe3yirar moBehaHy CBapJbHBOCT CyBe MarepHje,
MIPOTEWHA W €HEeprHje, ajy HU jelaH aAuTUB HHUje YTUIA0 Ha MOOOJbIIamke TjelIecHe Mace
¥ KOH3YMAIIHjy XpaHe.

Ilue pama je ga ce aHAIUTHYKUM W CTATUCTUYKUM METOAaMa HCTPaKHBarba
YIBpAM KakO pPa3lWYUTH aJAWTUBH (IIPOOMOTHLIM M OpraHCKe KHCENUHE) yTUIy Ha
KOHBEpP3H]y XpaHe, IPUPACT, JHEBHY MOTPOLIKBY XpaHe KOJ| pacaau y3pacra of 5 1o 25
kg. Umajyhu y Buny /a je 0BO HajoceT/bHBHja KaTeropuja U Ja ¢y r'yOHIU YIPaBo y OBO]
(da3m cBumapcke Mpou3BoAle HajBehm, oBa BpcTra McTpaxkuBama Tpeba aa omoryhu
aJiecKkBaTHY (opMyJanujy oOpoka 3a mpacaj OBOra y3pacTa Kako OW ce HajaJlcKBaTHH]C
HCKOPHUCTHJIE CBE I'€HETCKE NMPEAMCIO3UINje U oMoryhmia eKOHOMHYHH]a IPOU3BO/IHa
CBHHCKOT Meca.
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Marepujan u MeTon pasia

OBHUM eKcrlepuMeHTOM cy Owmie oOyxBaheHe Tpu Trpyme omiaydeHe Hpacaii
y3pacta ox 28 mana. IlpmnmkoM omabupa modeTHOT MaTepujana KopuimreHa je Fl
reHepanrja Koja je HacTaja yKpIITalkeM IIBEACKOT JIaHapaca U nujeTpera. Ilpacan cy
y3eTa U3 YETHpH JIeTda U TO OJ KpMada Koje Cy ce ompacuje y MHTepBaily oa 2-3
nmana. OpabupaHa cy 3apaBa W J00po pasBHjeHa mpacaa, o6a mousa. [Ipuiaukom
dbopmupama, rpyne Cy yjelHadeHe MpeMa TjelIeCHOj MacH, KOJHMKO je Ouno moryhe.
[Ipuje nocraBsbamba eKCIEpUMEHTa Ipacaj cy Ouia oOMJbe)KeHa CTaBJbAKEM YIIHUX
Mapkuna. [Ipacan cy MjepeHa mojeInHavyHO, HA IOYETKY, IpH GOpMHpamy rpyna, u
3aTHM CBakKuWX celaM JgaHa. ExkcmepuMeHT je Tpajao 42 mana (6 cemmumna). ['pyme cy
oOyxBataie o 10 mpacaay, u TO 5 MyIIKUX U 5 )KESHCKHX.

IIpacan cy xpameHa KpMHUM cMjecama KOje CH OWJIe CacTaBJbEHE O]l MCTHX
XxpaHuBa. Pasnuka ce oriefgasa y TOME IITO je HpBa Ipyla XpameHa ca OOMYHOM
KpMHOM cMjecoM Oe3 monmaraka aamtuBa (KoHTponHa Tpymna - K). [pyra rpyma je
XpameHa ca MPOOMOTHKOM Kao IOJAaTKOM (OrjeaHa rpyma ca mpobuotukom - 01), y
koureHtpauuju 0,1%, ok je Tpeha rpymna xpameHa ca 104aTKOM OPraHCKHUX KHCEIUHa
(ornenHa rpymna ca kucenauHama - 02), y koHueHtpanuju 1%. Y 0oBOM €KCIEPUMEHTY
kopuitheH je mpoOMOTHK, Ha 0a3W KBaclia, UCTOr OpraHM3Ma KOjU Ce KOPHCTH Y
MPOU3BOMKY MHUBa U XJheba. KBacail Koju yiia3u y cacTaB KOPHUIITCHOT MPOOMOTHKA
NPOM3BOJM jeJHOCTaBaH Inehep MaHO3y KOjU je cacTaBHM WO CJIOXKeHUX miehepa
MaHaH-0JIMrocaxapuja H IpelCTaBba HajBAXKHU]Yy KOMIIOHEHTY Ipenapata. Y JIpyroj
OrJIeHOj rpynH KopuirheHe cy opraHcke KMCeJMHe, MpaBJba U MIIMjEYHA.

Ca craHoBHIITa XpaHJPMBE BPHjEIHOCTH KOHIICHTPOBAaHUX CMjeca, EKCIIe-
PUMEHT je MoJujeJbeH y Mepuoje OoJroja u mopacrta. Y TOKy (ase oxaroja mpacanu
kopumrheHa je mouerHa cMmjeca (ctaprep). OBaj mepuon je Tpajao 1o 7. Hemjesbe
CTapoCTH Tpacanu, Tj. 10 Kpaja Tpehe Henjesse exciepuMenTa. [locnuje Tora mepruona
mpacazx Ccy XpameHa ca CMjecoM 3a IopacT, CBE IO Kpaja ekcmepuMeHTta Tj. 1o 10
He/leJba CTapOCTH.

VY TOKy eKcHnepuMeHTa KOpHILNTeHa Cy cjbeleha XpaHuBa: KyKypys3, jedam,
CTOYHO OpalllHO, COjHHA cauMa, TIyTaauc (3aMmjeHa 3a pubJbe OpaIliHo), COjUH IpH3,
CTOYHM KBacall, MIIMjeKO Yy Npaxy, COjUHO yJbe, AeXHIpPHpPaHa JyLepKa, AUKAIIH]yM
¢docdar, crouna kpema, co um mnpemukc. Kox ormexne rpyme O2, ca momaTkom
KHCEJINHA, M3 O0poKa Cy HMCKJbYYEHHM CTOYHA Kpela M Aukanuujym ¢ocdar, 300r
BUXOBOI aHTAarOHUCTUYKOT JjelloBama. Perentypa cMjeca je HampaBibeHa 3a norpebe
excrepuMenTa, Bogehu pauyHa o u30amaHCHPAHOCTH CBHX XpaHJBMBHX MaTepHja y
BUMa.

Y Toky ekcmepuMeHTa mpaheHum cy chnujenehm mapameTpu: KOH3yMaldja
XpaHe, npupact (YyKyITHH U JTHEBHHU), KOHBEp3HUja XpaHe M MOPTAIIHATET.

JloOuBeHN pe3ynTaTH eKCIepHMEHTa JaTH Cy y Tabemama Kao IpocjedHe
BPHjEIHOCTH 32 LUjeNN €KCIIEPUMEHT M TO 3a OCTBapeHHU JHEBHHU NMPHUPACT, YTPOIIaK
XpaHe 3a KWiIorpam IpHupacta ¥ KoH3ymauujy xpase. [Ipupactu cy oOpahenu
METOJIOM aHanu3e Bapujance (3x2), y craructuukoM mpopramy ANOVA with Excel u
TECTUPAHU t- TECTOM.
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Pesynraru pana u nuckycuja

Konzymanmja xpane

Konszymanja 1 uckopuinhaBambe XpaH/bUBUX MaTepHja M3 XpaHe 3aBUCE Off
Opojuux dakropa, Mehy kojuma 3HaYajHO MjecTO 3ay3uMa (PU3UOJIOIKO CTaFkhEC OpraHa 3a
Bapeme CcBUE. [locMarpajyhu pasnmke y KOH3ymanuju XpaHe IO rpymama U Mo
ceIMHIIaMa, MOXXEMO YOUHTH Jia je HCIIUTUBAHU MapamMeTap MHUjeHhao TeHJICHIIU]je TOKOM
cenmuia excriepuMenrta. Hajsehy KoH3ymanujy XpaHe y TOKY IHjeJOT eKCIepHMEHTa
ocTBapmiia cy mpacan u3 orienHe rpymne Ol, koja ¢y y KOHLEHTpaTy HMMaje JIojare
npoduotrke. KoHsymanuja xpaHe M3 OBe Ipyle Ha Kpajy eKCIePHMEHTa M3HOCHIA je
37001,79 g mo mpacery, IOK Cy mpacaa W3 KOHTPOJHE Tpyle Ha Kpajy oriena
KOH3yMHpala, y Ipocjexy, oko 36233,75 g. Hajmame xpaHe KOH3yMHpala Cy mpacan u3
ornenne rpyne O2, ca 101aTKOM OpraHCKUX KucennHa, 34572,86 g.

VY mepuomy oaroja mpacaig, Tj. KOpHIIhema Io4eTHe cMmjece (IpBe Tpu
CeIMHUIIC) Mpacaj KOHTPOJHE Tpyme Cy KOH3ymupana y mpocjeky 11121,88 g, ornemue
01, 10917,90 g u ornemue 02, 990591 g (rpadukon 1). Y HapeaHe TpU CEIMHIIC j€
kopuinheHa cMmjeca 3a mopacT (IpoBep), K0joM IPUIMKOM je Ipylia Ipacaay, XpameHa 0e3
aautuBa KoH3ymupama 25111,87 g, ca momatkom npoOuotuka 26083,89 g u rpyma
XpameHa ca TOJJATKOM OpPTraHCKUX KucenuHa 24666,95 g (rpadukon 1).

10000 A HCnijeca 32 IOpACT, g

mTlogeTHa cMjeca, g

I'pad. 1. Konsymupame mo4eTHe cMjece U CMjece 3a MopacT, 1o rpynama (g)
Consumption of the starter and grower concentrate, per groups (g)

IIpupact

AHanu3a BapHjaHce 3a YKyIaH OPHPACT Ipacajd TOKOM LHjeNor eKCIePHMEHTa
TprKa3afHa je y Tabenu 1.
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Tab6. 1. YkynHu mpupacTy mpacagy y TOKY Tpajamba eKCIiepuMenTa (g)
Total weight gain of piglet during the experiment (g)

KonTponna rpyna |Orneana rpyna Ol Ornenna rpyna O2

- - IMpocjex
ITon X CV X (O\Y X CcvV
Al'“(ﬁ”““ 15938,001 11,28 11984800 9,83 | 16670,00 19,77 |17485,33 16,38
A2-KCHCKH 10106 00| 14,47 |17046,00 10,68 | 16922,00 | 24,60 | 1748800 16,66
Hp‘;_?e“’ 17217,00| 14,74 | 18447,000 12,54 | 16796,00 @ 21,09
Cmamucmuka
Mon Xpana HHurepaxuyja
non X XxpaHa
F uspauynaro 7E-06™ 0,966™ 2,372™
F Ta6muuso 0,05 4,260 3,403 3,403
F Tabmuuno 0,01 7,823 5,614 5,614

VY tabenu 2 cy mpuUKa3aHWA THEBHHU MPUPACTH TOKOM Tpajama eKCIEPHUMEHTa, 0
cenMuIaMa.

Ta6. 2. JIHeBHH mpacany y TOKY Tpajamba eKclepuMeHTa (g)
Daily weight gain of piglets during the experiment (g)

KonTponna Ornenna rpyna | OrnenHa rpymna

o rpyma 0ol 02 Tpocjex
X X X
Al-mymku non 379,48 472,57 396,90 416,32
A2-KeHCKH 110JI 440,38 405,86 402,90 416,38
Ipocjex, X 409,93 439,21 399,90

[Mpernienom nonaraka o yKyIHOM ¥ JTHEBHOM HPHUPACTY IPacagd TOKOM IIHjesor
excriepuMenTa (tabema 1 m 2), MoXeMO YOuuTH Oa Cy HajBehm mpupact octBapmia
mpacaj u3 Tpyme Koja je nobujana npoduortuk, 18447,00 g (maeBHO 439,21 g) , a 3aTUM
mpacaj Koja y cMjecama HHCY MMalla Jojare aguTuse (KoHTpoiHa), 17217,00 g (mHeBHO
409,93 g) v HajMamU MPUPACTH Cy 3a0MIBEKEHH KOJ TIpacagy Koja je Jobujaia opraHcke
KHcenuHe Kao aautuse, 16796,00 g (nueBHO 399,90 g).

I'nmenajyhn mpupacre mo moiy MOXXEMO YOUHTH Ja Cy IPHPACTH MYIIKUX H
JKEHCKUX TIpacaau ownn yjennauenu, 17485,33 g u 17488,00 g, Te na y oBoM mepuony
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HUje [OUUIO 10 WCIOJbaBama TeHETCKOr IMOTEeHIHjala MYIIKHX mpacand 3a Behum
npupacToM. MehyTum, Mylika mpacaj cy y TOKy IeTe U IecTe ceaMmuile uMana Behn
MIPHUPACT O] )KEHCKUX, TAKO Ja je 32 OUYCKHUBATH J]a CE Taj TEHETCKH MOTEHIIN]jajl HCIIOJbU Y
HapeHOM MEPUOLY.

AHananza BapHWjaHCce HHje IOKaszaja CTaTUCTHYKE 3HauajHe pas3liuke Yy
YKYITHOM TPUPACTy TOKOM IUjeJIOT eKCIIEPHUMEHTa, Y 3aBUCHOCTH OJI BPCTE XpaHe W
nosna.

WHTepakuujckn OQHOCH YKYIHOT IpUpacTa Mace ca pasjInduTHM cMjecama U
¢ 003UpOM Ha TI0JI, HUCY CTaTHCTUYKU 3HAYajHH.

’Kuskosuh u cap. (2006) cy TokoMm 48 XpaHHIOCHUX JaHA UCIIUTHBAIH YTHUIA]
NpoOMOTHKA Ha MPUPACT OJOWjeHe mpacaad M YCTaHOBWJIM Cy Jla Cy mpacaj Koja cy
Omra xpameHa ca JOJAaTKOM IpoOHOoTHKa y oOpoky mMana y mpocjeky 3a 20 g wim
6,69% Behu mpupact y mopehemy ca KOHTposHOM TpymnoMm mpacanu. Ilpacan u3
KOHTPOJHE TPYIIe Cy UMaja y HaBeeHOM IIepHUOoay IMpocjeyaH JHEBHH IpupacT ox 299
g. Pe3yiratu oBOr eKCIIEpUMEHTa Cy y CarjacHOCTH ca PajJoM HaBEACHUX ayTopa,
caMmo IITO je y OBOM OIJIeJly MOCTHUTHYT BHUIIM JHEBHHU MPUPACT KOJ TpyIe Koja je
nobujana npodbuotuk, 439,21, 1j. 6uo je BumM 3a 29,28 g y 0IHOCY Ha KOHTPOJHY
rpyny, MajJa je CTaTUCTHYKa aHaju3a IoKa3ajga Ja Ta pa3iiuKa HHje CTaTHCTUYKH
3HayajHa. CiauyHe pe3yiTare y KojuMma Cy mpacaj ca J10JaTKOM HNpoOHMOTHKa mMmalia
Behe npupacte nobwnu cy Herzig et al. (2003), Hadani et al. (2002), Kuexesuh u cap.
(2003), Winckless (2004).

HcnutiBameM yTHLAja oJaTaka OPraHCKHX KHCENMHA Ha JTHEBHE IpUpacTe
onbujeHe mpacanu 6aBuiu cy ce MHoru aytopu (Kirchengessner, 2004; Freitag et al.,
1998; Liickstadt (2003); Valchev (2008). CBu oBH ayTopu Cy YCTAaHOBIIIA BHIIE
JHEBHE NPUpAcTe KO Ipacagd KojuMa Cy NOAaTe OpPTaHCKe KUCEIHHE y OZHOCY Ha
mpacajl Koja HUCY MMaja HHKakBe IoJaTke y xpaHu. MelyTum, pe3yiaraTH oBoOr
eKCIIepUMEeHTa Cy IIOKa3alM HajHWKe ITHEBHE IPHpacTe YIpPaBO KOX OBE Ipyme
npacand, 399,90 g. Pasnor 3a To Tpeba TpakUTH y YHICHHIM 1a je OBa rpymna
npacaay uMalla U HajHWXKY KOH3yMalujy xpaHe, ykynHo 34,57 kg no mpacery. Mama
KOH3yMallija XpaHe YCJIOBWIIA je Mame THEBHE NPUPACTe, BjepOBATHO Kao MOCJbEAMIIA
ajanTaiuje mpacaad U3 oBe Ipyne Ha oOpOK KOjH je KHCEJor yKyca, JOK Ipacai U3
KOHTPOJIHE TpyIe HUCY MMaja IpobiieMa OKO NpHBHKaBama Ha 00pok mociie oxbuha.
Mehytum, pasnuka y IHEBHOM INpPHPACTy OBE JBHjE I'pyne je Ouia MUHMMaiHa U
n3Hocuna je 10,03 g. CratucThuka aHanu3a je IOKa3aja Jla OBa pasihKa HHje
3HadajHa, Beh Ja je cTaTUCTHYKH CITydajHa.

[MpupacTtu u3Mel)y ABHje OrNIeHE IpyIie, ca ABHjE Pa3IMuUTe BPCTE aAHUTHBA,
HHCY CTAaTUCTHYKH 3HAYajHO Pa3WYUTH, Maja TJefajyhn amcoiyTHE BPHjeTHOCTH,
rpyma mnpacaau Koja je 1o0mia mpoOHOTHK y XpaHH je UMajla y MpocjeKy Behe QJHEBHE
npupacte 3a 39,31 g.

KouBep3uja xpane

KonBep3uja xpaHe ToBOpH O HEHOj NMPOJYKTUBHO] BPHjETHOCTH M M3pakaBa ce
OpojeM Krmitorpama XpaHe Koju je ToTpebaH 3a KWIoTpaM IprupacTa TjeJIecHe Mace.

BpujenHocT KoHBep3Hje XpaHe, 3a CBE TPH Ipylle, AaTa je y rpapuKoHnMa 2
u 3.
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I'pad. 2. YkynHa KoHBEp3Hja XpaHe, 0 rpynama
Total conversion ratio, per groups
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I'pad. 3. Konsep3uja xpaHe y neproay oJroja u rnopacra, 1o rpynama
Conversion ratio in the starting and growing period

[ocmarpajyhu ykynHy KOHBEp3Wjy XpaHe, Kao U KOHBEp3Hje Yy MEpUoy OAroja
1 TI0pacTa Ipacajan, MOJKe ce YOUHTH Jia je oryienHa rpymna Ol Ha MoYeTKy eKcliepuMeHTa
r“Malia HajlolINjy KOHBEP3Hjy, ajll ce OHa J0 Kpaja eKCIepHMeHTa rmodoJspinana u Onia
Hajoospa ca 2,01 kg/kg nmpupacra. Konsepsuja ornenue rpyne O2 je uMana yMmjepeH TOK
rmoropiriarka W Ha Kpajy ce 3aBpmmia ca Bpujegnomhy on 2,06 kg/kg mpmpacra.
KonTpomHa rpyma je mMana 3Ha4ajHO Moropmame y Tpehoj Heaesbr eKCepiuMenTa, 1a 01
Ha Kpajy u3nocuna 2,10 kg/kg npupacra.
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3akJpyyak

— HajBehy xoH3ymanujy XpaHe y TOKY LMjeJOT €KCIEpHMMEHTa OCTBapuia Cy
npacax u3 orteaHe rpyme Ol, koja Cy y KOHLEHTpary HMaie aoJare
npobuotuke. KoH3ymamyja xpaHe W3 OBe Tpyle Ha Kpajy eKCIepHUMEHTa
m3Hocuna je 37001,79 g mo mpacery, TOK cy mpacaj U3 KOHTPOIHE TpyIe Ha
Kpajy oryieqa KOH3yMHpaia, Y mpocjeky, oko 3623375 g. Hajmame xpaHe
KOH3yMHpaja cy mnpacaa u3 orienHe rpyme O2, ca JOAATKOM OPraHCKHX
KucennHa, 34572,86 g.

— Pa3marpameM yKyNmHOI M JHEBHOT IMpHpacTa Npacagd TOKOM IIHjesior
EKCIICPUMCHTA MOYXKE CE€ YOUYHTHU Jia ¢y HajBehu mpupacT ocTBapuiia mpacaji
U3 Tpyne Koja je nobujana npobduoTuk. MelyTum, aHanusza BapujaHce HHjE
MOKa3aja CTATUCTUYKE 3HAuYajHE pasiMKe y YKYITHOM IPHPAacTy TOKOM
LUjeJIor eKCIIEPUMEHTa, Y 3aBHCHOCTH OJ BpCT€ XpaHe U IIoja.
WHTepakuujckn 0JHOCH YKYITHOT TIpHpacTa Mace ca pa3jInduTHM cMjecaMa
¢ 003UPOM Ha TI0JI, HUCY CTATUCTHYKH 3HAYajHH.

— Tocmatpajyhm ykymHy KOHBep3Wjy XpaHe, Kao W KOHBEp3Hje y MEpHOIy
0JIr0ja W MOpacTa mpacaay yO4bHBO je na je oryienHa rpyna Ol Ha modyerky
eKCIICpUMCHTA WMaja HajIomNjy KOHBEp3Wjy, ald ce OHa [0 Kpaja
eKcrepuMenTa moOoJbimana W Omra Hajooska ca 2,01 kg/kg mpumpacra.
Kongsepsuja ornmenne rpyme O2 je nMmMana yMmjepeH TOK IOTOpIIama M Ha
Kpajy ce 3aBpuiwia ca Bpujeanomhy ox 2,06 kg/kg npupacra. Konrponna
rpyma je uMajia 3HauyajHO moropuame y Tpehoj HeJeJbu eKCIIepUMEHTa, Ja
6u Ha kpajy n3nocmia 2,10 kg/kg npupacra.

— Cywmupajyhn cBe pesyirate O TNPOU3BOJHHM MapaMeTpuMma OJUIyueHe
rpacajay y OBOM €KCIIEpUMEHTY, Tparehn ancoyryTHe BpUjeIHOCTH, MOXEMO
YOUNTH J1a Cy HajOosbe pesysTaTre MOCTHIVIA Ipacaj Koja cy y cMjecama
nobujana npobuotnk. MehyTum, cTaTHCTHYKa aHaiw3a je ToKaszajia J1a OBe
pasiHKe HUCY 3HAYajHe M J1a C€ MOTY MPUITUCATH CTATHCTUYKO] CIIY4ajHOCTH.
Wnmak MoXe ce 3aK/by4HTH [a je IO HCIOJbaBama IO3UTHBHOI edeKTa
MpoOHMOTHKA, HAa TPOU3BOAHE MeppopMaHce IMpacaid, IOUUIO TeK Ha Kpajy
excriepuMenTa. [Ipema ToMme, mW3BjecHO je ma Om y HapeHo] (asm y3roja
CBUIba, OMIIO J1a ce pagl O TOBY WM O/IBajamby 3a PEHPOXYKIH]jY, HOIILIO 10
JOII jauer MCIOJbaBama MO3UTHBHOT edekra MpOOHOTHKa Ha HPOU3BOIHE
neppopMaHce CBUbA.
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on the Production Characteristics of Piglets
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Summary

The aim of this experiment was to research the influence of additives, organic
acids and probiotics on the weight gain, feed consumption and conversion ratio of the
piglet (growing period 5-25kg). Three groups of piglets, age of 28 days were the subject
of this experiment. The results of this research showed that additives did not increase the
production characteristics of piglets (growing period of 5-25 kg), compared with the
control group.
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arpoOuolIeHO3aMa U IPUXPABUBAHHE
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Pesnme

VY pamy cy Ha peBHjaliaH HaYHMH MPUKAa3aHE KApaKTCPUCTHKE IPHPOTHE HCXPaHE
(a3zaHa y JIOBMINTHMA paBHHYAPCKOI THIA, Ka0 M Mepe 3a HCHO IOIPABIHAFHE.
HctpaxuBamnMa je yTBpeHO 1a ce aaeKBaTHOM U OJIaroBpeMEHOM HCXPaHOM (azaHa MOXKe
rmoBehat BUXOBa Maca 70 JIOBHe ce3oHe 3a 45-50%. Ha modeTky Bererammje JOBHIITE
Hajuemthe mpy»a o0rbe XpaHe OMJFHOT M JKUBOTHUELCKOT TIOpeKIa 3a (asane. Mehyrim, Beh
rociie KoMOajHIpama CTPHHX JKUTa OMTHO Ce CMambyje pacloioKKBa XpaHa 300T Majbema ’
3a0paBama CTPHHINTA A j¢ HEOIXOJHO BPIIMTH MpPUXpamUBamke. 3a IOJATHY HCXpaHy
Hajyerrhe ce KOPHCTH 3pHACTAa XPaHHBA, CBCHTYAIHO IEJICTHPAHE CMEIe KOHICHTpaTa
npeyHrKa 3-5 mm, Kao W COYHa XpaHKBa (pema, MPKBA, KYIyC, KeJb, UAYOKA M OTHAIH
Boha).Ilperopyuyje ce la MHTCH3UBHO MpUXpamKBame (hazaHa IMOYHE y PaBHHYAPCKUAM
npenenrMa ol HoBeMOpa | Tpaje 10 Kpaja MapTa, Ha CPE/Iibe BUCOKOM TEPEHHUMA Off OKToOpa
¥ Tpaje J0 Kpaja MapTa, a Ha BUCOKHM OJI OKTOOpa JI0 Kpaja arnpwia. 3a 3UMCKY MpUXpaHy
(ha3aHa ruTaHMpa ce THEBHA KOJIMYMHA 3PHACTE XpaHe MUHUMATHO 40 g 110 jeIHKH, OJHOCHO
orrrumaiao 60 g. Y Toky 3uMme (ha3aH MOXKe JJa KOPHCTH ¥ MOBPIIIMHE 3acejaHe KeJbOM, Kao U
FSUBE Ca MIIAJIUM JKUTOM.

Kwyune peuu: Qazan, ncxpana, 1eUIT, IPHXPAHIBALE.

VYBox

da3aH je anoXToHA BPCTa Hallle JOBHE (hayHe Koja ce Y MOTIIYHOCTH MPUIIAro/Iiia y
HAIIAM JIOBUILITAMA Ka0 M y MHOIMM JIOBUINTHMA InupoM EBpore. MacoBHO HacesbaBambe
(ha3zaHa KOJ HAc TOYENO je KpajeM IefleceTnX TOIWHA MPOIDIOr BeKa HAKOH H3TPaImhe
HEKOJIMKO caBpeMeHux y3rajaymmra (I'ajuh u [Tommosuh, 2010).

®azaH je 3a MHOTe JIOBIIE OMIJbEHA JIMBJbaY jep JIOB HA OBY NTHILY 3aXTeBa OJINYHE
pedriekce n BenauKy npermsHocT. OcuM Tora, Meco (hazaHa Ipe/CTaB/ba W3Y3eTHY HaMHUp-
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HUITy ¢ 003MpOM [ia CagpKu Marme MacTd W Bely KONMYHMHY EeCeHIMjaTHUX He3acHheHMX
MacHHX KHCEJHHA, IITO Ta YMHU KBATUTETHHjUM Y mopehemy ca MecoM muinha, maTaka u
rycaka, Kao W BemTadku onrajeHnx ¢azana (Tucak et al., 2004; Adamski and Kuzniacka,
2006). Mehytum, npupozHa pernponykiiija dasana y CpOuju je HemoBo/bHA Ja OM MorJia Ja
33/I0BOJbH TMMOTpPeOE BHILE JIECETHHA XHJbaJa JIOBallda KOJIMKO Opoju uiaHcTBO JloBaukor
caBesa CpOuje. OcumM Tora, U3 roJMHE y TOAUHY OCNeKH Ce CMamemhe OpojHocTH (DasaHa.
I'maBHUM pasios3u 3a TO cy: OUTHO CMameH apeall, CBE JIOIIM)jH ITPUPOIHN YCIIOBH BE3aHH Ipe
CBera 3a MCXpaHy, MakCHMallHa MeXaHH3alllja M XeMH3allja IOJbOIPUBPENE, PA3TUUUTH
TIPEATOPH U3 TPYIIC AUBJBUX Al U qoMahux skuBoTHba U 1p. (ITomosuh, 2006a; ITonouh
cap., 2008, 2009a) JenHa of 3HAUajHUX Mepa ra30Bamba JOBHUIITEM jeCTE U IPHXPABLHBAE
(azaHa, Koje Kao ¥ KOJ APYTMX BpcTa AMBJbAYM MMa HEW3BecHe pesyirare. HajkpuruaHuju
Nepro y CMHCIY Je(UINTa Yy MCXpPaHH BE3aH je 3a 3uMy, Kaga JoJiasd A0 JAPacTUYHOT
CMamCHa KBAITNTETA U KBaHTUTETa XpaHe 3a muBibad (Dordevic et al., 2006; Popovic et al.,
2009b). Ocumm 3mMH, 300T BEMUKHX IIPOMEHA Yy arpoOHOIeHO3aMa HEOIXOAHO je
NpHUXpambuBamke U TOKOM Bereraije. [lopen Tora, Beoma je OUTHO MPUXpabHBabe MIIaINX
(dasana koju ce u3 (hasaHepHja HCIYIITajy y JOBHINTA M 3a KOje je CBHUICHTAH BEITUKH
nporeHar ryoutaka. HbuxoBa TenecHa Maca y MOMEHTY WCHYIITama, KOja je JUPeKTaH
pe3yiTaT TEXHOJIOTHje MPETXOAHOr Tajelba, y BENUKO] MEPH je OJrOBOpHA 3a IpOIeHaT
NpexuBIbaBama y neprony anantauuje (Ilexeu u cap., 2006, 2008; Pordevié et al., 2010a).
Ipakca oarajuBama (pazandynha y KOHTPOJIMCAHUM yCIOBMMa MMa cBe Behu 3Hauaj 3a JIOBHY
nipuspeny (bophesuh u cap., 2011). [Tonosuh u Crankosuh (2009) HaBone 1a je KanauTeT
¢azanepuja y Cpouju 900.500 jenHonneBHHX (pazanunha. [Ipema ITomosuhy u cap. (2009m)
3a MPOTEKJIE YeTHPH JIeteHu]e y JioBuiuTa CpOuje MyIITeHO je HEKOINKO JAECeTHHA MIJIMOHA
BEIITa4YK{ O/IrajeHnX (ha3aHa.

Kapaxrepucrrke npupozse ucxpane azaHa

@azaH KopHCTH XpaHy OWBHOT M JKMBOTHISCKOr mopekna. Ox XpaHe OWJbHOT
MopeKIa Hajpaauje KOH3yMHUpa HeXXHHje JHIhe U ITyToJbKe, KOji JOMHUHUPA]Y y TposehHoj
HcxXpaHd. Y TOKY JIeTa, a HApOIHUTO jeCEHH, pacTe W Ha Kpajy MocTaje JOMUHAHTHO yuerrhe
ceMema IUBJBHX U KynTypHHX Ombaka (bBophesuh u cap., 2008a). [Topex oBe xpane, dazan
KOH3yMHpa jaroAn4acTe 1 Apyre IUIOJ0BE IIyMCKE BereTamnyje, a HApodHTo je KOPHCTaH 300T
y3uMama Benmukux kommumHa (10-30% o ykymHe XpaHe) MHCeKaTa M HHXOBHX JIapBU
(Tlonosuh u hophesuh, 2009). CacraB 00poka AMBIEUX KUBOTHIbA TIPOLICHYjE CE HA OCHOBY
OpraHOJICITUYKOT W/WJIM MUKPOCKOIICKOT Mperyie/ia JKeJlyJauHor cajpaja cucapa, OAHOCHO
BoJbke mituiia (hophesuh u cap., 20086). YVuemhe uHcekara y aHeBHOM 00poKy (ha3anuuha
crapocti 10 10 Henmesba Moxke na m3Hocu M o 80%. Behuna mHcekata je inTerHa 3a
TIOJBOTIPUBPEAHE KYJITYpE, T€ je 3Hauaj IpUpoIHe ncxpaHe ¢azana yronuko sehu. Hapouunro
Tpeba mcrahn YMmeHHIy Aa (azaH KOPUCTH W KPOMITMPOBY 3JIATHILy, KOje JIpyre BpCTe
IVBJEMX MNTHIA Hepamo Komsymupajy (Xanym m Oumrep, 1983). Mmamm dazan cakymu
maeBHO 500 — 1000 jemmaky mreTHHX mHcekata u 400 — 600 ceMeHKH KOpoBa JOK Cy KOI
CTapHjHX jeUHKHN y 0OpOKy npoHal)eHn 9ak octany mumieBa 1 narosa (Ilexeu, 2003). [Ipema
HCTOM ayTOopy, Y3 TMPETIOCTaBKy Aa (a3aH qaHeBHO KoHzymupa 70 — 90 g XpaHe U a McxpaHa
MMa CIIMYaH CacTaB y TOKY T'OJMHE, jefiaH (pa3aH yTPOIIU TOJUIIEE:

- 7,1-9,1 kg xpaHe >KUBOTHE-CKOT TIOPEKJIa
- 3,3-4,2 kg cemenku 1rymckor ipseha
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— 3,5-4,6 kg cemema 1 KpTOJIa pa3HUX MOJFONPHBPEIHNX KyITypa
— 2,6-3,4 kg cemeHa KOpoBa, ITyMCKOT >KOyHba 1 CIL.
— 9,0-11,5 kg BereraTuBHUX Je/iOBa OMJbaKa

[IteTHoCT (hazaHa je CBUICHTHA y BHINC OOJNMKA aji je PEJIaTHBHOI KapakTepa C
003MpOM J1a ce XpaHU LITETHUM MHCEKTUMA U KOpOoBCKUM ceMereM (ITorosuh, 20060, 2007).
V¥ nponehe mrere HacTajy Ha maplenaMa ca ocejaHuM KyKypy3oM, ofakiie (a3aH BaJu 3pHa
WM YyTia TeK W3HUKIE OWibKe. Y TOKY CYLIHHX JjeTa (azaH MpaBH mTeTe Tpaxehu npeko
NnoTpeOHY BOIYy, NMPH 4YeMy KOPUCTH W owiTehiyje moBpTapcke KyaType (KpacTaBLe U
mapanaj3), rpoxie, myberune, mume U ci. OnpeleHy mreTy YMHN KOH3YMHPAmEeM 3pHEBIbA
parapckux ycea (ITommouh u Bophesuh, 2010)

[puxpamuBame (pazana

Ha modwerky Bererammje soBuinTe Hajuemrhe mpyxka oOWbe XpaHe OWJBHOT H
JKHBOTHELCKOT TTopekita 3a ¢azane. Hoodles et al. (2001) cy y excnepumenty y Enrieckoj
(Clarendon Park Estate) wucnutuBamu yrtuiaj nponehHOr npuxpamuBama (azaHa Ha
PETPOYKTHUBHE pe3yJiTare, a THME W OpOjHOCT (pazaHa y MPUPOIH HE3aBUCHO Of HbUXOBOT
HacejbaBama M3 OATAJUBAIMINTA. Y EKCIIEPHMEHTY Cy KOPUCTIUIM ILECT Mapueia Moje-
nuHauHe mospimHe 1 kM2, Koje ¢y Gme MelyycobHo yaamene 350 m. Ha tpu mapiene Bp-
IIeHO je mposyiehHO NMpUXpamkKBake MIISHUIOM M3 XpaHwiHia 3anpeMune 25 i1. [Ipu Tome,
ayTOpH Cy YCTaHOBHJIM CUTHH(HKaHTHO NoBehame Opoja TepuTopHja Koje Cy KOHTPOIIHCAIH
METJIOBM Ha MaplieiamMa ca JI0JaTHOM HCXPaHOM Y OfHOCy Ha mapierne Oe3 JoJaTHe XpaHe
(tabema 1). OcuM TOTra, YCTAaHOBJBEHO jé CUTHU(HKAHTHO CMAmbCHE BEIMYMHE Xapema.
Melytum, nonatHa HCXpaHa HHje IOBENa 10 paHHjer THeXhema kao U Ha moBehame rHe3a,
aim cy ce (a3aHKe uHje je THe30 CTpanaio Opike TIOHOBO THE3IHIIC.

Tab. 1. TepuropujanHocT, ryctiuHa Koka u BendrHa xapema (Hoodles et al., 2001)
Territoriality, hen density and harems (Hoodles et al., 2001)

[TapameTpu KonTpona ISLOHa;Ha x;;aHa 3HayvajHOCT
Parameters Control upp féZZZ'n ary Significance

% TepuTOpHUja ca My XKjaruMa 453451 62.942.5 ns

% cocs territorial T T

bpoj Teputopmja

\Number of territories 29,37, 44,1+8.4 i

% TepuTopuja OpHjeHUCAHNX IIpeMa

XPAHUITUIITY 59,4+9,1 80,6+3,9 ns

% Territories centred on hopper positions

bpoj koka

Number of hens 73,5+16,8 59,748,7 ns

% TepUTOpHUja My’)KjaKa ca caMo jeIHOM

PKEHKOM 73,6+7,3 66,1+4,3 ns

% territorial cocs with at least one hen

Cpenma BeTMYMHA XapemMa 3.6440.61 24340.19 "

Mean harem size ’ ’ ’ i
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OcuM 31Me, KPUTHYHH TIEpHOI 3a IWBJHAY jeCcy JIETHHH Mecely, kama ce 300rT
KOMOajHHpama yceBa APACTHYHO CMambyje KOJIMYMHA PACHONIOKMBE XpaHe Ha OpaHMIaMa, a
HCTOBpEMEHO 300r Cymie OWTHO ce CMamyje W KOJIMYMHA TPHUPOJHE XpaHe. Y HEKUM
JIOBUILITUMA TO j& U TIEPUOJI Kajia ce MiIaH (ha3aHu U3 OrajUBAIMILTA UCITYIITA]y Y TIPUPOJLY.
Koa Tako rajeHux nTuia eBUIEHTHO je JIOIIE MPEeKHBIbaBatbe, y KOMOMHALIMHU ca 3HAYajHUM
ryouiMa oj mpeaaTropa, NapasuTcKuX MHQeKIWja W ryoutka koHauumje. Puctuh u cap.
(1995) HaBone pe3ynTate UCTpaxuBama u3 Mpcke ca ucmymireHnM QaszaHuuhinma crapuMm 5
HeJlesba, IpeMa Kojuma 69% MiTaanx NTHIa yTHHE WM HECTaHe JI0 CTapocTH of 12 Henesba.
Y1Bphenn y3porm ryduraka y 0BoM orieany cy, ox smcuia 45%, nectunuaa 13%, caobpahaja
12% wn ox npyrux y3poka 4%, 1ok 3a 26% Huje yTBpheH y3pok ryouraka. 360r Tora je jako
BAKHO JIa C€ M3BECHO BpPEMe T10 UCIYIITaky MIauX (azaHa y JOBUIITE HACTABH Ca FbUXOBUM
npuxpamuBamkeM. [Ipema HBophesuhy u [lomosuhy (2011) y Tom kpuTrdHOM TIepruoxy Tpeda
cBaKkoJHEBHO 00e30equTH 3-4 Kr 3pHacTe xpaHe Ha 100 Miagux mTHIA, a y3 XpaHIUIHAIITA
Tpeba obaBe3HO MOHYAWTH U BoAy. VHade, 3pHacTa XpaHa ce KOPHUCTH Kao JOITyHa oOpoImMa
WM jeliHa XpaHa y TOKy 3aBpiiHe (asze oarajuBama (azanumha, 0HOCHO Yy IMPHIIPEMHO]
(hasu npen HacesbaBame JtoBuiTa (Kokoszynski et al., 2008).

Sage et al. (2002) HaBojie na je y Benukoj bputanuju Takolje mpakca fa ce Miaau
(azaHu NpUXpamyjy HAKOH HCIYINTama, M Jia je MHTEpeC YIpaBHHMKA JIOBHINTA Jia CE Ta
IpHXpaHa INTO Npe MpeBele Ha 3pHacTa XpaHuWBa. Y CKiIaay ca THM, OBH ayTOpH Cy
WCIHTUBAIM yTHL] puXxpane (asaHa crapocTu 6-16 ceqMuiia CMEIIOM KOHIIGHTpaTa Koja je
canpxana 20% nporenna, 4% mactu (yipa), 4,5% uemynose u 6% nenena. Hacynpor Tome,
KOHTpOJIHE Tpyne (a3aHa cy rmocie Jecere ceMHLE JKMBOTA JI00Hjaie HCKJBYYHBO 3PHEBIBE
TIeHuIe, kKoja caapxku oko 10% cupoBux nporenna. [lopen HaBeneHnx oOpoka, GazaHu cy
MMaJT HEOTPaHWYEHO Ha pacrofaramy MPHUPOJHY XpaHy OMIBHOT 1 XKUBOTHESCKOT Topexia. 1
Tope]] TOra, YTOpU Cy YTBPIOWIN CHUTHU(HMKAaHTHE PA3IMKE y TEIECHO] MACH M KOJIMYHHH
kioakamHe Mactu ko 100 oxcrpespennx mruma (50 myxjaka u 50 xeHKH) crapoctu 22-24
Hezesse (Tabena 2). ExcriepruMeHTaHo je ToKa3aHo Ja ce KOMITCH3AIjCKUM TI0PACTOM MOTY
HAJIOKHAJUTH TYOMLM y TpUpacTy y paHuM (azama OJrajuBarba, OJHOCHO Y JIOUIMjUM
ycnouma ucxpane (Ohlsson and Smith, 2001).

Ta0. 2. Maca Tena, mummha 1 MacTH, Kao 1 TykuHa Tiicka (azana (Sage et al., 2002)
Body, muscle and fat mass and tarsal lenght of pheasants (Sage et al., 2002)

Paznuke uzmehy

Hporenn Myskjatm 00poka, mpema
IMapameTpu o0poka Vale Kenke MTOJIOBUMA
Parameters Diet ~ Female (n=50) | Difference between
protein (n=50) diets, accounting for
sex
Tenecua mMaca (g) 20%  [1336,7+27,1| 1034,8+27.1 Fi.=4.41. P<0.1
Body mass (g) 10%  [1317,7433,1| 980,2+33,1 LB T

Maca rpymunx mummha | 20% | 201,743,9 | 153,3+3,9

(2)
\Pectoral muscle mass (g) 10% 203,8+4,8 152,9+4.8

Maca Kj10aKajHe MacTh 20% 5,58+1,63 13,09+1,63

Fi5=0,25, P>0,1

& fat mass () 10% | 453£2,00 | 8,58:2,00 | @ tsT 623, P<0.05
JyxwHa nrcka (mm) 20% 73,6+0,4 66,3+0,4 _
Tarsal lengh (mm) 10% 74,00.5 66,405 Fi5=0,20, P>0,1
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Benmku npoGiremn 3a ucxpaty ¢a3zaHa HacTajy y MEpHOIy IOCIe JKeTBe, Kajaa ca
OpaHMIIa HEeCTaje A0 Taja JOMHHAHTHA XpaHa. PaHMjuUX JIeleHrnja CTPHUIITA Cy OCTajaja
MecennMa HeoOpaljeHa, ma cy ce ¢a3aHH HAa BHMa XPaHWIH. Y TIOCIEImE BpeMe,
CTPHHIIITA CE OIMaxX I10 CKUJAly JICTUHE Maje U opy, Kako OU ce cauyBaja Bilara, aji y
TOM Ciy4ajy 3a (pa3aHe oOcCTajy roja mojba 0e3 HKakBe XpaHe. Y IMEpUOIy IO
KOMOajHUpamy JKUTa, Ha HEIUIOJHMM 3eMJbHIITHMA U Mchama ¢aszaH koH3ymupa ceme
KOpOBa, y peMHu3aMa IIJIOZIOBE U CeMEHKe Oyma, a y Oapama, TpcTUMMa U BpOOBUM U
TOIOJIOBUM IyMama myxeBe. [IpuOmmkaBameM Kpaja Beretanuje (azaH IOcCTaje CBe
3aBUCHMJU O] TpUXpamKBama. McTpaxuBamnuMma je yTBpHEeHO na ce ajeKBaTHOM H
GraroBpeMeHOM ncxpaHoM (azaHa Moxe noBehaTn mHUXOBa Maca 10 JIOBHE ce30He 3a 45-
50% (Xanym u @umep, 1983).

JlomaTHy XpaHy YMHM 3PHEBJbE M €BEHTYaTHO MEJETHpaHa XpaHa MpeyHnuKa 3-5
mm, Kao ¥ cOYHa XpaHa (pera, MpKBa, KyITyc, keiepaba, KeJb, YM90Ka 1 OTIaI| Boha). 3a
3UMCKY NpHXpaHy (a3zaHa IUTaHUpa ce THEBHA KOJIMYHMHA 3pHACTE XpaHe MUHUMAIHO 40
g MO0 jeJMHKH, OAHOCHO ontuManHo 60 g. Y Toky 3uMe (a3aH MOXKe Jla KOPHCTH U
MOBPIIMHE 3acejaHe KeJboM, Kao M mbuBe ca muamuM sxutoM (Pordevic et al., 2009,
2010b,c,d).

Ca mnpuBHkaBameM (azaHa Ha XpaHWIMIITa Tpeba MOYETH IITO paHHje.
WHTeH3uBHO NpuxpamrBambe (pazaHa MOYHE Y PaBHUYAPCKUM MpeennMa o1 HoBeMOpa
U Tpaje 10 Kpaja MapTa, Ha Cpellib¢ BUCOKOM TePeHUMa OJ1 OKTOOpa M BpIIU ce 10 Kpaja
MapTa, a Ha BUCOKUM 0] OKTOOpa 710 Kpaja anpuia. KomurHa XxpaHe 3aBUCH O NOAPYYja
1 Ty>KHHE NIPUXparbuBama.

[Tpn ounemuBamy MOTOTHOCTH HEKE TEPUTOpHje 3a rajeme (asaHa jeJaH Of
HajBaXHUJUX YCJIOBA jeCTe TOBOJFHO BOZC. YKOJIMKO je HeMa, HEOIXOTHO je Y TOKY JieTa
00e30emuT codyHa XpaHWBa. Y TOKY jake 3UMeE MOTPeOHO je pa3dWjaTH N IpOCEHaTH
nen Ha Gapama, IOTOIIMMA M PEYHUM PYKaBINIMa, Y IIHUBY 00e30ehema Boze 3a nuhe.

Xpanunumra 3a ¢asaHe NpaBe ceé HA MUPHHUM M HENPOXOJHHM MeECTHMA,
3aKJIOICHUM OJ1 BeTpa, OJM3y CKJIOHUINTA U HohmBanumTa. Hajoosbe je na ce moamxky Ha
YrcTUHAMa ONM3y T'yCTHIa y KoMme ce (asaH kpuje, U Aa Oyay Tako OpHjEeHTHCaHa 1a
(dazan MMa MakcMMalaH Iperjie]l TepeHa Kako ra LITeTounHe He Ou u3HeHamuie. [lpu
MHTEH3MBHOM Tajerby padyHa ce jefiHo XpaHwminTe (numeH3uja 4x4 m) Ha 100 nruna.
3060r y3ajaMHE HETpPIEJEUBOCTH MY)KjaKa, jaKo je BakaH IPOCTOPHU pacropen. 3a
nucxpay (azaHa y JOBHIITHMA MOT'Y CE KOPUCTUTH U ayTOMaTcKe XpaHunuie. Mehytum,
OHE HHUCY YBeK edukacHe, jep MOXe John 10 cMp3aBama I0jeIMHNX JEI0Ba, 3aCHIIaba
CHETOM WJIM KBapema XpaHnBa y TakBuM xpaHmtuiama (ITonosuh u Bophesuh, 2009).

3akJpyyak

ExcniepumeHTanHn pe3ynTaTd yKasyjy Aa mpoiichHo mpuxpamuBame (Qa3aHa He
yTH4e Ha penponykuujy ¢aszana. Hacynpor Tome, npuxpamuBambe MIauX NTHLA HAKOH
WCIYIITamka y JOBHUINTE 0 CTAPOCTH Of OKO 16 Henesha MoXke OWTH 3HAYajHO 3a TEIECHY
KOHJMILIU]Y U KOJMYHMHY KJloakaiHe MacTu. Takole, u 3uMcKo npuxpatbnBame (azaHa je
3Ha4ajHO 3a 00JbE NPEKUBIHABABLE U OCTH3AE 00JbE OJCTPEIIHE MACE Y JIOBHO] CE30HH.
VY ckiany ca TUM, NpuXpamuBambe GazaHa Tpeba na Oyne oOaBe3Ha ra3jaMHCKa Mepa a y

Agroznanje, vol. 12, br. 1. 2011, 85-93 89



IuJpy MOCTHU3amka MaKCHUMaJIHUX pe3yiiTara Tpe6a YCKIIaAUTAU HHUBO W HHTCH3UTET
mpuxpambuBamkba 3aBUCHO O T'OJUHE, CE30HE, TUIIA JIOBHUINTA U JIP.

3axBaJHOCT

3axBasjbyjeMo ce MUHHCTApCTBY 3a HayKy M TEXHOJIOIIKH pa3Boj PemyOmmke

CpOuje xoje je puHaHCHpaIo 0Baj paj cpeacTBrMa npojekra TP-31009.
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Deficit of Ntural Food for Pheasant in Modern Agrobiocenose
and Additional Feeding

Nenad Pordevic 1, Zoran Popovic¢ 1, Milo§ Beukovié 2,
. . .y . cr 2
Milutin Pordevié *, Dejan Beukovié

! Faculty of Agriculture Belgrade, Serbia
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3 Faculty of Veterinary Medicine Belgrade, Serbia

Summary

This paper presents a review of characteristics of a natural pheasant nutrition in
hunting grounds plain type, and measures for its improvement. Research has shown that
adequate and timely nutrition pheasants can increase their weight to the hunting season
up to 45-50%. Of early-season hunting ground usually provides plenty of plant and
animal origin food for pheasants. However, even after harvesting small grains signifi-
cantly reduced food availability due to burning and plowing under of stubble, so it is
necessary to conduct feeding. As additional food commonly used feed grain, possibly
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pellet feed concentrate diameter 3-5 mm, and juicy feeds (beet, carrot, cabbage, kale,
Jerusalem artichoke and fruit waste). It is recommended that intensive feeding of
pheasants in the plains begin in November and lasts until the end of March, in midle high
areas begin in October and lasts until the end of March, and in the higher areas from
October to late April. The winter feeding of pheasants is planned daily amount of food
grain at least 40 g per animal, ie the optimal 60 years During the winter pheasant can be
used and the area planted kale, and fields of young wheat.

Key words: pheasant, nutrition, deficiency, feeding.
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Rezime

Ukupna povrsina lovista u Bosni i Hercegovini iznosi oko ¢etiri miliona hektara.
Ova velika povrSina i eko sistemi koji je Cine trebali bi da obezbede dobre uslove za
razmnozavanje i samoodrzivost razli¢itih populacija divljaci. Na Zalost stanje na terenu i
nije bas tako. U ovom radu analiziran je odnos izmedu kapacitet lovista i broja srnece
divlja¢i utvrdenog prebrojavanjem. Analiza je obavljena u pet lovista: ,,Grbavci-
Jablanica® kojim gazduje LU ,Kozara“ Podgradci, ,,Banja Luka“ kojim gazduje LU*
Zmijanje* Banja Luka, ,,Srbac kojim gazduje LU ,,Srna* Srbac, zatim ,,Bobija“ kojim
gazduje LU ,Potkozarje” Piskavica i loviste ,,Motajica“ kojim gazduje LU ,,Srna“
Srbac.Analizirajuci odnos izmedu projektovanog kapaciteta i sledec¢ih kategorija: srndaéi,
mladi srndaci, srne i lanad u periodu od tri godine zaklju¢ili smo da je odnos izmedu
kapaciteta i broja prebrojane divlja¢i uglavnom nije u srazmeri. Odnos izmedu pojedinih
kategorija srnace divljaCi je takode nesrazmeran i disproporcionalan u odnosu na
projektovani kapacitet lovista.

Kljucne reci: divljac, kapacitet lovista, srneca divljac, kategorije, prebrojavanje

Uvod

Ukupna povrsina lovnoproduktivnih povrSina u Bosni i Hercegovini iznosi oko
cetiri miliona hektara. Na toj, prili¢no znacajnoj povrsini, postoje, relativno dobri uslovi
za reprodukciju i samoodrzivost populacija mnogih vrsta divljaci. Medutim, objektivni
razlozi, od kojih su dugotrajna ratna dejstva ostavila izuzetno dubok trag sa nesagledivim
posledicama, kao i uticaj modernih civilizacijskih tokova, uz potporu nedovoljne svesti
lovaca, uslovljavaju da su mnoga lovista nedovoljno uredena. Doslo je do znacajnih
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promena u organizaciji eko sistema u kome bitiSu brojne populacije divljaci. Takvi,
polifaktorijalni uticaji, uslovili su osiromasenje lovista i pojavu mnogih disproporcija.
Jedna od disproporcija je popunjenost kapaciteta lovista i poremeéaj u medusobnom
odnosu pojedinih kategorija srnec¢e divljaéi.

Da bi se sagledao problem poremecéenih odnosa u populacijama uradena je
analiza stanja u nekoliko lovista u Republici Srpskoj. O odnosu polova kod srneée
divljagi saopstava Ceovié¢ (1953) i navodi da je poZeljan odnos 50:50 u ukupnoom broju,
a od 50% srna njih 25% je onih koje daju podmladak. Osim toga autor isti¢e da odstrel
treba da bude toliki koliko je dobijeno podmlatka.

Haften (1976) navodi da od ukupne kvote za odstrel 50% treba da su mlade srne,
a treba odstreliti stare i slabe jedinke. Na taj nacin u populaciji bi se odrzale jedinke
dobrog zdravstvenog stanja. O gubicima srnece divljaci piSu Tomi¢ i sar. (2006) i navode
da ukupni gubici srneée divljaci iznose 17,34% od proleéne brojnosti, odnosno 14,87%
od brojnosti pred lov. U dostupnoj literaturi nema podataka koji bi se odnosili na problem
poremecaja odnosa izmedu kapaciteta i utvrdene brojnosti.

Materijal i metod rada

Analiza odnosa kapaciteta lovista i broja srnece divljaci utvrdenog prebro-
javanjem uradena je u pet lovista u Republici Srpskoj. Izbor lovista obavljen je metodom
slu¢ajnog izbora. Posmatrani podaci su zvani¢ni i predstavljaju izvestaje lovackih
drustava.

U svakom lovackom druStvu posmatrani su odnosi izmedu projektovanog
kapaciteta i brojnog stanja sledecih kategorija: srndaci, mladi srndaci, srne i lanad. Kada
je re¢ o podacima dobijeni prebrojavanjem divlja¢i posmatrane godine su, u tri lovacka
drustva, 2007., 2008. i 2009.godina. U jednom drustvu su dobijeni podaci za 2009. i
2010.godinu, a u jednom za 2008., 2009. i 2010.godinu. Treba se podsetiti da kapacitet
predstavlja optimalnu gustinu naseljenosti neke vrste divlja¢i na povrSini lovista. Osnovni
parametar za izracunavanje kapaciteta lovista je bonitet lovista.

Posmatrani su podaci iz lovista : ,,Grbavci-Jablanica“ kojim gazduje LU
»Kozara“ Podgradci, ,,Banja Luka“ kojim gazduje LU Zmijanje“ Banja Luka, ,,Srbac*
kojim gazduje LU ,Srna“ Srbac, zatim ,,Bobija*“ kojim gazduje LU ,Potkozarje*
Piskavica i loviste ,,Motajica“ kojim gazduje LU ,,Srna‘“ Srbac.

Rezultati rada i diskusija

Loviste ,,Grbavci-Jablanica® ima 21.522 hektara, a od te povrSine 17.903 ha su
lovna. U lovistu oranice se oprostiru na 9.768 ha, Sume i Sikare zauzimaju 7.052 ha,
livade i pasnjaci 2.595 ha, voénaci, vinogradi, vrtovi 1.426 ha i povrSina krSa i goleti je
681 ha. Nadmorska visina lovista nalazi se u granicama od 105 m do 841 m. U lovistu se
nalazi 106 hranilista, 190 solila, 3 pojila, jedna lovacka kuca i 21 zatvorena ¢eka. Podaci
iz ovog lovista prikazani su u tabeli broj 1.
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Tab. 1. - Odnos kapaciteta i brojnog stanja pojedinih kategorija srnece divljaci u lovistu
,,Grbavci-Jablanica®
The ratio of capacity and strength of the individual categories of deer hunting
., Grbavci-Jablanica”

Red. Prebrojano
br. | Kategorija | Kapacitet | 2007 % 2008 % 2009 %
1 Srnada¢ 100 63 63,00 77 77,00 86 86,00
2 | Mlsrndaé 170 199 117,06 182 107,06 172 101,18
3 Smne 270 274 101,48 | 285 105,55 | 286 [105,92
4 Lanad 148 153 103,38 115 77,70 115 | 77,70
5 Total 688 689 100,14 | 659 95,78 659 | 95,78

Loviste ,,Srbac™ prostire se na 17.854 ha, a lovna povrsina iznosi 15.425 ha. U
lovistu se nalazi 31 ¢eka, 3 kolibe, 10 hraniliSta za srne, 50 solila. Nadmorska visina
lovista je od 90 m do 272 m. Kakva je situacija u odnosu na posmatrane parametre
prikazano je u tabeli broj

Tab. 2. - Odnos kapaciteta i brojnog stanja pojedinih kategorija srnece divlja¢i u lovistu
»Srbac*
Relationship of capacity and strength of the individual categories of deer
hunting ,, Srbac

Rber(.L Kategorija | Kapacitet =507 2008Prebr0jil/ro10 2009 %
1 | Smadac | 71 43 6056 | 53 | 7465 | 63 88,73
2 | Mlsmdaé | 122 76 | 6229 | 88 | 7213 | 95 | 7187
3| Sme 193 | 128 | 6632 | 154 | 7979 | 161 | 83.42
4 | Lanad 102 72 7059 | 84 | 8235 | 100 | 98,04
5 | Total 438 | 319 | 6537 | 379 | 77.66 | 419 | 8586

Loviste ,,Bobija* ima 27.487 ha, a od toga na lovnu povrSinu otpada 25.529 ha.
U lovistu se nalazi 30 hraniliSta za srnecu divlja¢, 8 visokih zatvorenih ceka, 38
poluotvorenih ¢eka, 240 solila, 10 pojila i 5 lovackih kuéa. Ovo loviSte nalazi se na
nadmorskoj visini od 140 m do 841 m. Kakav je odnos medu pojedinim kategorijama
srnece divljaci u ovom lovistu prikazano je u sledecoj tabeli.

Tab. 3. - Odnos kapaciteta i brojnog stanja pojedinih kategorija srnece divljaci u lovistu
»Bobija*
Relationship of capacity and strength of the individual categories of deer
hunting in the "Bobija"

Red. Prebrojano
br. Kategorija Kapacitet 2009 % 2010 %
1 Srnadaé 85 83 97,65 59 69,41
2 Ml.srndaé 85 84 98,82 102 120,00
3 Srne 170 170 100,00 162 95,29
4 Lanad 120 120 100,00 120 100,00
5 Total 460 457 99,35 443 96,30
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Posmatrano loviste ,,Banja Luka“ ima 76.612,19 ha, od te povrsine lovno je
58.648,35 ha. Nadmorska visina lovista je od 147 m do 1.400 m. U lovistu se nalazi 12
¢eka, 45 osmatracnica, Sest lovackih kuca, 6 koliba, 65 hraniliSta za srne¢u divljac, 5
pojilista, 250 solila, a posebno se istice 25 km uredenih lovackih staza. Rezultati

posmatranja stanja u ovom lovi$tu prikazani su u tabeli broj 4.

Tab. 4. - Odnos kapaciteta i brojnog stanja pojedinih kategorija srnece divljaci u lovistu
»Banja Luka*
Relationship of capacity and strength of the individual categories of deer
hunting in the ,, Banja Luka*“

Rber(.L Kategorija | Kapacitet |07/ 20(}))§ebmja;f 2009 %
1 | Smada¢ ? 30 / 35 / 40 /
2 [ Mismdaé | ? 55 / 75 / 80 /
3 | Sme 7 125 | J 160 / 130 /
4 | Lanad 7 0 / 0 / 80 /
5 | Totl 500 210 | 42,00 | 270 | 54,00 | 330 | 66,00

Pored ovih lovista posmatrano je i loviste ,,Motajica“ sa 23.500 ha od kojih je
20.925 ha lovna povrsina. Ovo loviste nalazi se na nadmorskoj visini od 89 m do 652 m.
U lovistu je 17 zatvorenih ¢eka, 28 privremenih ¢eka, 3 kolibe, jedna lovacka kuéa, 18
hranilista za srnecu divljac, 90 solila.

Kakvo je stanje u odnosu na kapacitet lovista i utvrdeno brojno stanje srnece

divljaci u ovom lovi$tu dato je u narednoj tabeli.

Tab. 5. - Odnos kapaciteta i brojnog stanja pojedinih kategorija srnece divljaci u lovistu
»Motajica“
Relationship of capacity and strength of the individual categories of deer
hunting in the ,,Banja Luka*

IE(.L Kategorija | Kapacitet |55 % 21381;@ S T | %
1 | Sradac 152 275 | 18092 | 295 | 194.08 | 297 | 19539
> | Mlsmdac | 262 / / / / / /
3 | Sme 414 205 | 7126 | 300 | 7246 | 331 | 79.95
4 | Lanad 219 160 | 73.06 | 180 | 82.19 | 209 | 95.43
5 | Total 1047 730 | 69.72 | 775 | 7402 | 837 | 79.94

Od posmatranih lovista najveée je loviste ,Banja Luka“ sa povrSinom od
76.612,19 ha od cega je 58.648,35 ha lovno. Iznenadujuce je da ne postoji (ili nam nije
dostavljen?) projektovani kapacitet za pojedine kategorije srneée divljaci, ve¢ samo
ukupni kapacitet lovista za sve kategorije ove divljaci. I takav podatak jasno kazuje da se
u lovistu nalazi nedovoljan broj srneée divlja¢i. Rezultati prebrojavanja jasno kazuju da
se kapacitet lovista, tek 2008. i 2009. popunjava tek nesto vise od 50%. Pored toga odnos
polova takode nije zadovoljavajuci. Uz to u dostupnim podacima nije prikazan odstrel, a
broj srna se od 2008. do 2009. smanjio za 30 jedinki. O¢igledno je da se evidentiranju
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mora posmetiti mnogo veca paznja. Po veli€ini, od ovih slu¢ajno odabranih lovista, drugo
je ,,Bobija* sa 27.487 ha i lovnom povrSinom od 25.529 ha. Kako je iz tabele br.3
vidljivo kapacitet loviSta, u odnosu na srneéu divlja¢, gotovo da je ispunjen, a i
medusobni odnos polova je u bioloSkim granicama.Na treéem mestu, po veli¢ini, je
loviste ,,Motajica“ sa 23.500 ha i 20.925 ha lovne povrSine. Za razliku od prethodno
navedenog lovista u ovm sluéaju re¢ je o nedovoljnoj popunjenosti. Kapacitet lovista
znatno je veéi od, prebrojavanjem utvrdenog brojnog stanja. Medutim, pojedine
kategorije, kao $to je srndac, su prenaseljene i to gotovo dvostruko vise nego S$to je
kapacitet lovista. I pored tolikog broja priplodnjaka plodnost srna je prilicno niska. Broj
lanadi 2009. bio je 180, a broj srna 2008. godine 295. Na osnovu tog broj naredne godine
bi broj lanadi trebalo da bude izmedu 210 i 230 komada, a prebrojavanjem je utvrdeno da
u lovistu ima 180 lanadi. Slaba plodnost, velika smrtnost ili nesto trece? Sli¢na je
situacija i naredne godine.

Loviste ,,Grbavci-Jablanica® ima 21.522 ha i 17.903 ha lovne povrSine. Ukupno
posmatrano kapacitet lovista i stanje utvrdeno prebrojavanjem su u saglasju. Medutim,
broj srndaca je zna¢ajno manji od kapaciteta, a mladih srndaca i srna ima vise nego $to je
kapacitet, a to nije dobro. Osim toga i odnos polova u populaciji nije odgovarajuci posto
je na Stetu muskih grla. Ocigleno je da se uzgojnom politikom moraju otkloniti ove
nepravilnosti dok ne dode do znacajnijih poremecaja u populaciji i bioloskih deformiteta.

Najmanje, od posmatranih lovista, je ,,Srbac” sa 17.854 ha i lovnom povr§inom
od 15.425 ha. I pored toga S$to je loviste, relativno, malo prisutna je disproporcija kod
svih kategorija izmedu kapaciteta i prebrojavanjem utvrdenog stanja. Kapacitet je znatno
veéi od trenutnog broja srnece divljaci. Osim toga prisutan je i neodgovarajuci odnos
polova u populaciji na Stetu muskih primeraka. Treba pokloniti dosta truda da se broj
jedinki poveca, kako bi se popunio kapacitetom moguéi broj, a uzgojnom politikom
omoguciti opstajanje potrebnog odnosa polova u lovistu. Samo tako se mogu ocekivati
dobri odstreli.

Generalno posmatrano popunjenost kapaciteta lovista srneom divljaci, u
slu¢ajno odabranim lovistima u Republici Srpskoj, nije dovoljna. Osim toga odnos
polova u populacijama takopde nije dobar. Oba ova faktora su od izuzetnog znacaja za
uspesan i kvalitetan odstrel.

Zakljucak

U Republici Srpskoj izvrSena je analiza kapaciteta lovista i broja srneée divljaci.
Analiza je izvrS§ena metodom slucajnog izbora na osnovu proljetnog preobrazaja divljaci
u sljede¢im LU: LU "Kozara" Podgradci; LU "Zmijanje" Banja Luka, LU "Srna" Srbac i
LU "Potkozarje" Piskavica.

Utvrdeno je da su lovne povrsine za srnecu divlja¢ daleko vece od kapaciteta
lovista, te da starosna i polna struktura nije povoljna. Na osnovu ove analize moze se
utvrditi da u lovistima treba daleko viSe stru¢nog rada kako bi se kapacitet srneée divljaci
u njima povecao.

Rad na selekeiji srnece divljaci trebao bi da bude vise prisutan kako bi starosna i
polna struktura bila adekvatnija, §to sve utice na veéu brojnost i bolju trofejnu vrijednost
srnece divljaci.
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Summary

Total of hunting area in Bosnia and Herzegovina is around four million hectares.
This large area of eco-systems should provide good conditions for reproduction and
sustainability of different populations of wildlife. Unfortunately the situation on the
ground is not exactly so. This paper analyzes the relation between capacity and number
of roe game determined by counting. The analysis was performed in five hunting
association: "Grbavci-Jablanica" managed by hunting association ,,Kozara“ Podgradci,
"Banja Luka" managed by hunting association ,,Zmijanje, Banja Luka, Srbac managed
by hunting association "Srna" Srbac, then "Bobija" managed by hunting association
»Potkozarje“, and hunting "Motajica" managed by hunting association "Srna"
Srbac.Analyzing the relatio between design capacity and the following categories:
roebuck, youth roebuck, does and fawns in the period of three years, we have concluded
that the relation between capacity and number of animals counted is generally not in
proportion. The relation between the individual categories deer game is also a
disproportionate and disproportionate in relation to the design capacity grounds.
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Yora U 3Ha4aj Manux U cpenHux npeayseha y arpapy’

3opan Cumonosuh, JIparo Lisujanosuh, Bparnko Muxannosuh

’Hnemumym 3a exonomuxy nomonpuspede, Beoepao, Cpbuja

Pesnme

AyTopH y pagy UCTHUY Ja Ce eKOHOMCKE IPEJHOCTH ManX npexayseha ornenajy
y Behoj ¢uexcnbmnHOCTH, OTHOCHO, OpXKeM TIprirarohaBamky IMpOMEHaMa y OKPYXKEHY.
OBa mpenyseha nmajy Behm mpocTop 3a cTBapamke HOBHX IIOCIOBA M PATHUX MECTa.
Ilopen ceera Tora mana u cpefma Inpeayseha Cy JOKaIHOT KapakTepa M JIONpPUHOCE
pa3Bojy nokanHe 3ajenaune. OHa IpeacTaBibajy XyMaHHje OKPYKEHe 3a pajl y OOHOCY Ha
Benmka mpenyseha. ¥ Crpareruju pasBoja KOHKYPEHTHUX M MHOBATHBHHUX MalHX U
cpenmux npexyseha 3a mepuon ox 2008. roauue o 2013. roguHe MOTEHITUpA C€ 3HAYA]
opux nmpenyseha kao (¢akTopa pasBoja M MPOU3BOAHOT MPECTPYKTYpHpama Yy
arpoOHM3HKCY ¥ MHTCH3WBUPAaka pa3Boja pypalHuX Mmoapydja. Maja u cpeama npeayseha
Cy, THOpeA IpHBaTH3alMje M IUPEKTHUX CTPAaHMX HMHBECTUIMja, IIperno3Hara Kao
MOKpETayl EKOHOMCKOT pa3Boja. To je pesyartupano ycajameMm CTpaTeruje pasBoja
MaJIuX U cpelmbux npenyseha u npexyserauirsa y Pery6mmu Cpouju 3a nepuog 2003-
2008. roguHe 1 AKIMOHOT IUIaHa 33 CTUMYJIAlKjy pa3Boja MaJIMX M CpedmbUX npenyseha
n mpenyserHumTBa 2005-2007. TromwHe, KOjH IpeICTaBibjy IOJNa3HYy OCHOBY M OBE
CTpaTeryje.

Kwyune peuu: mana u cpema npeayseha y arpapy, npousBomba, npexamopeHa
HHAYCTPHja.

VBoxI

IMossonpuspena y Cpbuju cyodyaBa ce ca MHOI'MM IIpoOJieMUMa, KOju Cy, n3mehy
OCTAJIOT, Pe3yJITaT OrpaHuYCH-a HACTAIHMX Y YCIOBUMa €KOHOMCKOI OKpYXKEHha M arpapHe
ronuTHKe BoheHe mocie Jlpyror ceerckor parta go pacmaga COPJ, temkxoha Hactammx y

' Pan je &eo ucTpaxuBama Ha mpojekty 46006 “OppkuBa MOJBONPUBPENa W PYPaTHH PasBoj y
(YHKIMjU OCTBapUBama CTpaTelIKMX InubeBa PeryOmmke CpOuje y OKBHpPY JIYHABCKOT pervoHa”
(uHaHCHpaHOT 0] cTpaHe MHUHHUCTAPCTBA 332 HAYKY U TEXHOJOIIKK pa3Boj Penyomuke Cpouje.
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NPOTEKTMX MEeTHAGCTaK rofMHa M Temkoha y mnpuiarohaBary TPHKHIIHO] €KOHOMHjH.’
ArpapHa mpomsBomma y CpOuju je jom yBek onrepeheHa mocienuaMa MIEHTPAIHO
IUIAHCKE TIpEBpeNe y JAeNy BIACHHWINTBA W Kopuimmhema 3eMJBHINTA. Tpam3uiyja je
3aBplICHa WM Ce MPUBOAU Kpajy, alu meHe MOCIeIMIe Cy joll yBeK NpHucyTHe. Bpeme
BEJIMKHX TOJBONIPUBPEIHUX Npeny3eha n koMOrHaTa Koju Cy OMJIM Ha IPYLITBEHO] CBOJUHH
je mporwio. Bpeme je mokasano ga oBa mpeay3eha uMajy MHOTO CTabOCTH U HEAOCTaTaKa.
Maia u cpenmwa npenyseha y arpapy uMajy MHOTE MPETHOCTH KOje MX YHHE e(pUKacHHjUM
y oJHOCYy Ha Benuka npenyseha u komOunate. Te nmpeHOCTH KOje X YMHE epuKacHUjUM
Cy mpe cBera:
1. [IpuBaTHa cBOjHHA HA KOjOj IOYUBA}Y,
2. IlpuBaTHa WHHIMjaTHBa W jeJHOCTABHAa (opMa OpraHM3almje Koja HM
omoryhaBa (uIeKCHOMITHOCT U Op3MHY OMIyYHBama M TAE BIACHHUK OJIHO-
CHO MEHallep Ioceayje CBEe MOTpeOHe KBAIWUTETE 32 BOherme MCIPaBHUX
MIOCJTIOBHUX OIJTyKa,
3. MakcuMasHu U3HOC TpodHTa Y3 MUHUMAJIHO yilarame Karuraa.

HecymmuBo je na je 3a pa3Boj moTpeOHa MOJHMTHKA KOja MOXE YTHIATH Ha
noBehame MPOJYKTHBHOCTH IyTeM MPECTPYKTYUpama M MHBECTHUIIMja, MITO MOApa3yMeBa
jacHa BIacHMYKa rpaBa U GopMupame ehUKacHOr TPXKUIITA 3eMJBHUIITA, KPEAUTA U UHITYTa
HEOITXOTHMX 3a MOJbOIIPUBpeiHa pey3eha.

Jocanamma yiora nossonpuBpeIHux npeayseha ornenana ce y cienehem:

— ExoHOMHja BennunHe NOJbONPUBpENHNX Npexy3eha omoryhasana je mpumeny
CaBpeMEHE TEXHHKE W TEXHOJIOTHje ¥ YCIIOCTAaBJbakEe M Pa3BOj CEMEHCKE
NPOU3BOAE;

— KonnenTpammja cTpydHHX KaapoBa omoryhaBania je pa3BOj HayKe W arpoTe-
XHUKE ¥ BUXOB TpaHC(ep Ha cejbauka ra3IMHCTBA;

— IMossompuBpenna npexyszeha Omia cy WHUIMjajdHAa KalKClia 3a HACTaHAK U
pa3Boj mpexpambOeHe HWHAYCTPHje y WCTHM OPraHU3alMOHHM OKBHpHUMA
KOMOMHATCKOTI THUIIA;

— JlpxaBHa, a KacHHMje JAPYIITBEHAa CBOjUHA, Kao OCHOBA 3a YCIIOCTaBJbAE
yTHLaja JApkaBe Ha MOJbOIPUBPEAHA mpenyseha, noxenwia UM je yJory
nponsBohaua jedTHHUX Mpou3Boaa y (QyHKUIMjH OUyBama CaMOJOBOJBHOCTH
OCHOBHHX IOJHONPUBPEIHUX IPOU3BOJA, CTPATEHIKEe CTAOMIHOCTH 3€MJbE U
COIIMjaTHE CUTYPHOCTH TpaljaHa;

— KoHnenT pa3Boja mospomnpuBpene, Koju je omoryhaBao IUPEKTHY aJMHHU-
CTPAaTHBHY KOHTPOJIy TOKOBA Y IOJBONPUBpENH, a0 je OBHUM mpeny3ehmma
yIOry TOCpeIHHKa H3Mel)y cespbaukmx Tra3IMHCTaBa, ¢ jeOHE CTpaHe, H
mpousBolhaua wHITyTa IpexpamOHe HHAYyCTpHUje, ¢ apyre crpane (L[BujanoBuh
u cap., 2009).

Kao u cBa apyra, noseoripuBpeana npeayseha mmajy 3akoHcky obaBe3y Bohemwa
MOCJIOBHUX KIbUTa, M1ahama 1ope3a Ha MPOMeT, MMOBHHY, OCTBapeHy JOOUT, Tako Ja je,
y TOM TIOTJIe/ly, BUXOB (hOPMAITHO-TIPABHHU I10JI0XKA] AAJIEKO HEIOBOJBHUJU OJ1 TI0JIOXKAja
CeJbaUYKMX Ta3[MHCTaBa. AKIEHaT je Ha Mame paJHO HHTEH3WBHUM JIMHHjama
MIPOM3BOAKE M PEJIATHBHO j€ BHCOK CTENEH CIelUjaln3alije y OKBUpPY IIO0jeIUHHX
Mpou3BOAHUX jenuHuua. [losbompuBpenna mnpexmyseha mMajy penaTMBHO BHCOK HHBO

Crpateruja mosbompuBpene CpOuje, MUHHCTapCTBO MOJBONPHBpENE, IIyMapcTBa W
Bozomnpuspene, beorpan, 2004,

102 Agroznanje, vol. 12, br. 1. 2011, 101-108



MPUMEHE arpoOTeXHUYKUX Mepa (Y OJHOCY Ha WHAWBHUIYalHA Ia3UHCTBA), jep BENU4nHA
moceza HUje orpaHn4aBajyhu gaxTop.

IbuxoBa opraHu3alMOHa CTPYKTypa je BeoMma CJOXKEHa M YeCTO MHpeTepaHo
pasyhena, a ycimoBjbeHa je pasBujeHonty u OpojHolTlly MOCIOBHHX (GYHKIH]a,
(hopMasTHO-TIPaBHUM TIOJIOXKAjEM, CIICIH]aTU3allijoM IPOU3BObe U cil. [TosbonpuBpeHa
npeay3eha jour yBek pacrojiiaxy M3BECHMM KallallMTETUMa 32 CKIAAUIITEHE U JTOPany
MOJEONPUBPEAHUX MIPOU3BO/IA, C 003MPOM J1a je HBHXOB Pa3Boj WILNA0 y TPaBIly M3TPambe
BEIIMKUX TMOCIOBHUX CHCTEMa KOMOWHATCKOI THIIA, LITO je MOApa3syMeBajo U pa3Boj
npexpaMOeHe WHAYCTpUje y OKBHPUMA TMOJbONpHUBpenHUX mpeayseha. Behu neo
npexpaMOeHe WHIYCTPHje OPraHH3alMOHO Ce W3/IBOjHO M3 CacTaBa MOJHOMPHUBPEIHUX
mpeay3eha y moceOHE TIOCIOBHE CHCTEME, alld C€ M3BECHH [€0 KaralureTa
CKIaIMIITe A, J0pajie W TMpUMapHe Mpepajne MOJbONPUBPEAHUX MMPOM3BOAA, HIIAK,
3a]pKao y cacTaBy MOJbONPHUBPEIHUX mpeay3eha.

Mama wu cpeama mpeny3eha 1o mpaBmwiIy HeMajy HM3IUGpPEHIMPAHY
OpraHu3aIMony CTPyKTypy. OOMYHO Mama U cpeama mpeayzeha mopen MPOU3BOIHE
pa3Bujajy GyHKIHjy mpoaaje W HabaBKe, Kao U (puHAHCHjcKe mocioBe. Komepiujarte
MOCJIOBE, OJHOCHO TOCJIOBE Ha0aBKe W Tpojaje, yrJIaBHOM H3BPIIABAjy 3aIllOCICHH Y
oBUM Tipeny3ehrMa. 3a KILUTOBOJICTBEHE IIOCIOBE CE€ aHraxyjy CHELHjali30BaHe
areniuje. [locmoBe Koju ce OIHOCE Ha Pa3BOj, KA0 W MOCIOBE Be3aHE 3a (PUHAHCH]EC
aHTaXyjy ce 1o notpedu crpyusmanu Ban npeayseha (Lepanuh u cap. 2006).

OCHOBHHM KpHUTEpHjyMH 3a KJIacHQUKHINjy Npeay3eha no BenmunHu yTBpheHM
cy 3aKOHOM O pauyyHOBOJCTBY WM PEBU3HUjHU IIe ce mpeny3eha pa3BpcraBajy y mana u
cpenma. Ilpema oBUM KpuTepHjymMuMa Maiia npeay3eha Mopajy 1a uchyHe HajMame 1Ba
O]l OBa TP KpUTepHjyMa: aa umajy 10 50 3anocieHux, Ja je TOAUIIBH MPUXO MatbH O]
2.500.000 eypa m ma je mpoceuHa BpemHocT mMoBHHe Mama ox 1.000.000 eypa y
IUHAPCKO] TPOTHB BPEOHOCTH. 3a cpemma mpenyseha cy mnpommcanm cienehun
KpHUTEpHUjyMH: Jia je mpoceyan 0poj 3amocinenux 50 go 250, (Cn.I'n. P. Cp6uje 6p 71/02)
na je romuimmu mpuxox ox 2.500.000 mo 10.000.000 eypa y OHHAPCKO] IMPOTHB
BPEIHOCTH M Ja je mpocedHa BpenHocT umoBuHe on 1.000.000 mo 5.000.000 eypa y
JMHAPCKO] NpoTuBBpeaHocTH. M Ha Kpajy Benuka npenyseha cy oHa Koja UMajy U3HOCE Y
NoKazaTeJbuMa KO/l HajMarse JiBa KpUTEpHjyMa 3a cpeliba npenyseha.

VY Crparerdju pas3Boja KOHKYPEHTHHX M MHOBATUBHUX MAJIUX M CpPCIIHX
mpexy3eha 3a mepuwox onm 2008. rommue o 2013. roguHe MOTEHOMpPA Ce 3HAYaj OBHUX
npeny3eha kao ¢akropa pa3Boja W MPOM3BOAHOT MPECTPYKTYpHPama y arpoOU3HKUCY U
WHTEH3UBHpamka Pa3Boja pypalHuXx mojpydja. Manma u cpeamwa npenyseha cy, mopen
npuBaTU3alyje W JTUPEKTHUX CTPAaHMX HWHBECTUIMja, MNpENO3HATa Kao IOKpeTayu
eKOHOMCKOT pa3Boja. To je pesyiarumpano ycBajamem Crparermje pasBoja MajuX H
cpenmux npeny3eha u mpenyserHumnTBa y Pemybmmmum CpOuju 3a mepuon 2003-2008.
roavHe U AKIMOHOT IUIaHA 32 CTUMYJIAIMjy pa3Boja MaluX U cpelwux mnpeayseha u
npeayseraumTea 2005-2007. romuHe, KOjU TMPEACTaBJbjy IMOJa3Hy OCHOBY U OBE
CTpaTeryje.

Exonomcku Hampenak u pas3Boj PemyOmukxe CpOuje 3axTeBa mortpeOy pasBoja
KOHKYPEHTHE €KOHOMHje 3aCHOBAaHE Ha 3Harby, HOBUM TEXHOJIOTHjaMa U MHOBAaTHBHOCTH.
VY ocTBapuBamy TOr LW/ba, O NPEAY3CTHUINTBA CE OUYCKyje BakKaH IOMNPHHOC Y
€KOHOMCKOM M JIPYIITBEHOM Pa3B0jy, @ HAPOYUTO Y 3eMJbaMa y TPAH3HUIIMjH, KAO IITO je
Pemry6muka Cpowja.
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Pa3Boj cexropa MCII je jeman on KJpyyHHX (haKTOpa Yy IPOIECY EBPOICKHIX
uaTerpanyja Pemybmuke Cp6uje. MCII cy 3HauajaH M3BOp TMOCIOBHHX Be3a ca APYTHM
EBPOICKIM 3eMJbaMa M OMTHO TIOMaXxy mporiec uHTerpanuje Pemybmmuke CpOuje y mmpe
eBpoIricke mpuBpenHe okBupe. EY moceOHy naxmy mnokiaama passojy MCII, ma je
Esponicka Komucuja jyna 2008. rogune, ycBojuia nocebaH ITOKyMEHAT IO/ Ha3WBOM
Axt o mamum npeny3ehuma 3a EBpony (A ,,Small Business Act” for Europe) koju
yTBplhyje nmpuHIMIe n akuuje 3a nenopame y cexkropy MCII y 3emipama EY.

Ipenopyke Casera mumucrtapa EY* 3a name ymanpeheme momuruxe MCII
OJIHOCE CC Ha:

1. mpuMeHy mpuHOUNa EBporicke moBesbe 0 ManuM npeny3ehinMa u cMameHme

aJIMAHUCTPATUBHUX Oapujepa y mocioBamy MCII;

2. ycBajame HOBE CpeamOopouHe monuTuke paszBoja MCII ca onepaTuBHEM

IUTAHOM;

3. jauame Caserta 3a MCII.

Hanponanuu mporpam 3a uHTerpanujy Pemyonmke Cpb6uje v EY xoju ce
3acHMBa Ha cMmepHullama EBponcke Kowmwucuje, nedunumie pasBojHe u CTpaTeliKe
IIJbEBE U, ca ApYre CTpaHe, MOJIMTHKE, pehopmMe 1 Mepe NOoTpeOHe 3a peaau3alujy THX
mbeBa. OH Takohe yTBphyje neraspaH 1miaH, BpeMEHCKH OKBUD U IPUOPHUTETE yCBajarba
3aKOHOJIaBCTBA.

Maiia u cpenma npeayseha He Tpeba na mMajy camo (QyHKIU]y IONPHHOCA Y
00e30ehemy HalMOHAIHE CaMOJOBOJFHOCTH y Xpanu, Beh m npyre ¢ynkuumje. Cre-
nyjanu3andja oBHX mpenyzeha Moxke OOyXBaTUTH M NPOU3BOABKY JelOBa 3a Ma-
[IMHE, ajara, ambanaxe, pypalHd Typu3aM (YKJbydyjyhin 371paBCTBEHH, JIOBHHU UT/.), HA
OCHOBY IPETXOAHE MICHTH(HKALMje TPXKUIITA Ha Koja he ce MpOM3BOIAM HJIM YCIIyre
wiacupatu. Kox nmponsBoame 3a U3B03 MOrOIHOCT HOCTOjH Y HEIIOCPEAHOM KopUIIhemy
CHpPOBHHA, KOHKYPEHTCKO] MPEIHOCTH Y TPOIIKOBHMA M YTUIA]y Ha Pa3BHjalke pypaiHe
IpUBpele y3 OuyBamke NPUPONHOT KamWTama. 3a Mala W cpenma mpeayseha koja
NpOM3BOJIE 32 M3BO3 BeOMa je OWTHAa pEaNHOCT JEeBM3HMX KypceBa. Joumr yBek je
HEJIOBOJBHO CTHMYJIaTUBHA arpapHa mnojutuka y CpOuju, mTo ycnopaBa pa3Boj Malux
u cpenmwux npeayseha. CranHe mpoMeHe y MOHETApHO] HOJUTHLU — O] PECTPUKTHUB-
HOCTH JI0 €KCHaH3MBHOCTH — MMaJle Cy yTHIaja ¥ Ha II0CJIOBame IOJHOIPUBPEIHUX
mpeny3eha. HemoBoskHO je cpenacraBa w3 Ponma 3a pasBoj PemyOmuke CpOuje
YIIOXKEHO Yy TIOJbONpHBpeny 300r HemoryhHocTH npubaBibama aJleKBaTHUX rapaHiija
3a Bpahawe kpeauta. Cpenwa npenyseha u3 cekropa moJbONpHBpene OOMYHO HE MOTY
MocIoBaTH 0e3 T03ajMJBEHHX CpeAcTaBa, a OOMM cpeacTaBa OaHaka HaMEHEH
NOJEONPUBPEaN je orpanudeH. [lopecka monuthka Takohe H3jeiHa4yaBa NPOH3BOIY
XpaHe ca [JpyrdM JelaTHOCTHMa Yy obaBe3ama, 6e3 o03mpa Ha CHIEnu(pHUIHOCTH
nossornipuBpene (bexnh Caexxana 2005).

Meby cpenmwum u BenukuMm npenyshuma Hajsehe yuyemthe umajy npenyseha u3
cekTopa npepahuBauke uHaycrpuje u rpahesunapcra 48,74% T1j. 61,29%, a 3atum ciene

* Omnyxka Capera mumucrapa EBpoICKe YHHje O IPHHIMINMA, NPHOPHTETHMA M YCJIOBHMA
EBponckor mapraepcTBa ca Pemy6mukom Cpboujom ykibydayjyhu KocoBo nmpema Pesomynuju 1244
CaBeta 0Oe3bemHocTH YjemumeHHUX Hamuja on jyHa 1999. rogmae m o ykumamy Ojiyke
2006/56/EC, 6poj 2008/213/EC (OJ L 80, 19. 03. 2008., ctp. 46 — 70).

> Crpareruja pasBoja KOHKYPEHTHHX M MHOBATMBHMX MAIHX M CpemmHX mpeyseha 3a mepHox ox
2008. oo 2013. roguue, http://www.srbija.gov.rs/vesti/dokumenti_sekcija.php?id=45678.
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npenyseha n3 obmxactu Tprosune 25,72% u 18,71%. Axo oBe ncre nogaTrke nMpaTuMo 3a
MoJbOTIpUBpeHa npeayseha younhemo na je 6mino 44 Benmka npexyseha, 202 cpenma u
1883 mamna. Y mponeHTrMa To 61 n3HOCHIIO 6,29% 3a Benmuka, 8,90 3a cpenma u 3,66% 3a
Mmana. (Tabena 1).

Ta6 1. Ykynan 06poj Maiux, CpeliibUX U BEJIMKUX mpenyseha no aenarHoctuma y Cpouju
y Toky 2005. rogune
Total number of small, medium and large enterprises by sectors in Serbia in 2005.

YkynHO [Ipenyseha

Bpcte npenyseha

10 HeNaTHOCTIMA npenyseha Maia Cpenma Benuka

g 6poj | % | 6poj | % | 6poj | % | 6poj | %
YKyIHO 54414 | 100 | 51443 | 100 | 2271 100 700 100
Homonpuspentia | 515 | 391 | 1883 | 3,66 | 202 | 890 | 44 | 6,29
npeny3eha
[IpepahuBauka
HHIYCTPHja U 15957 | 29,32 | 14421 | 28,03 | 1107 | 48,74 | 429 | 61,29
rpaljeBUHApCTBO
Tprosuna 23790 | 43,72 | 23075 | 44,86 | 584 | 25,72 | 131 | 18,71
Ocraino 12538 | 23,05 | 12064 | 2345 | 378 | 16,64 | 96 | 13,71

Ctpykrypa Opoja 3amoCieHHX Yy MajuM | CpeamuM mnpeny3ehuma 1o
JenaTHocTHMa jaata je y tabemu 17. [Mogamwm ce ognoce 3a 2005. roquny. Ykynan 0poj
3anocneHnx u3Hocu 1.124.367 on wera y mamum npenysehuma 355.696, y cpeamum
255.042 n y BenukuM 513.629 pagHuka.

Ta6.2. bpoj 3amociieHuX npeMa AENATHOCTUMA y MalduM, CPEIbHM U BEJIMKUM IMPEIy-
3ehuma mo mematHoctMa y Cpbuju y Toky 2005. ronnHe
Number of employees by industries in small, medium and large enterprises by
activities in Serbia in 2005. the

VYkynHo [penyseha

Bpcre npeayseha
110 HCTATHOCTHMA npexy3eha Mara Cpeama Benuka

8 0poj % 0poj % 0poj % 0poj %
YKyIHO 1.124.367| 100 |355.696] 100 [255.042| 100 |513.629| 100
TomonpuBpena | 54545 | 48> | 14236 | 4,00 | 19.794 | 7,76 | 20212 | 3,94
mpenyscha
[IpepahuBauka
WHIYyCTpUja U 576.671 | 51,29 [149.703| 42,09 | 144.207 | 56,54 |282.761 | 55,05
rpaljeBHHAPCTBO
Tproeuna 177.926 | 15,82 |100.838 28,35 | 36.202 | 14,20 | 40.886 | 7,95
Ocraio 315.528 | 28,07 | 90.919 | 25,56 | 54.839 | 21,50 |169.770 33,06

YkymaH Opoj 3amocieHHX paJgHUKa y MOJHONPHBPEHUM Ipeay3ehnmMa HU3HOCH
54.242 wm 4,82 % ox yxkynHor Opoja. On Tora Hajsehm Opoj pagm y BEIHKHM
noJbonpuBpeHUM npenysehnma 20.212 wmn 37,26%, y cpeamsum 19.794 wu 36,49% u
y MamuMm mnpenysehmma 14.236 wim 26,24%. M3 u3N0XKEHUX MolaTaka MOXKe Ce
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3aKJBYYHTH Ja pa3uka y Opojy 3alocieHHX Yy TOJFONPHBPEAHAM Mpery3ehnma
pa3nuuuTe BenudrHe (Maa, Cpellha, BEIUKa) HHje BEIHKa.

Ta6. 3.ITossonpuspenna npenyseha npema Bperu (tumy) y Cpouju
Agricultural enterprises by type (type) in Serbia

1992 | % 2001 % | 2004 % | 2006 %

Bpcra (THm) yKymHO 4094 100,0]  6845] 100,0] 7895| 100,0) 4161] 100,0
JaBHa nipeayseha 31 0,8 28] 04 31 0,4 34 0,8
Oprauka gpymrsa 0 0,0 208 3,0 486 6,2 252 6,1
AKIIMOHApCKa JIpYyIITBa 0 0,0 151 22 221) 2.8 169] 4,1

[pymreena npenyseha 348 85 298] 44 233 3,0 175 42
[TpuBatHa npeayseha 2031 49,7 2310 33,8] 2183 27,5 37109

Jeonnuka apymraa 189 4,6 0 0,0 0 0,0 0 0,0
[pyumTBa ca

OTrpaHUuYEHOM 344 8,4 1235 18,0 1264| 16,0 1170 28,1
onroBopHomthy

JemHOUIAaHA IPYINTBA ca

OTPaHUYEHOM of 0,0 673 9,8 1018 12,9 38 0,9
onroBopHomthy

KomanguTHa npymrsa 1 0,0 33 0,5 70 0,9 39 0,9
3axpyre 1124| 27,5 1741] 254 2216 28,1 2108 50,7
YcraHoBe 6] 0,2 107 1,6 112 1,4 107] 2,6

Ocranu o0y

YAPYXHBarba 200 0,5 6l 09 61 08 300 07

H3z60p: Cratuctruku rogummak CpoOuje 3a oarosapajyhy roauny, M3naje PemyOnudku 3aBoxa 3a
CTaTUCTUKY, beorpan.

VY Tabenu 3 mata cy mosbonpuBpenHa npeayseha mpema BpCTH OIHOCHO THITY.
Ha ocHOBy martux momaTaka MOXE c€ BHUICTH Ja je yKymaH Opoj mpemyseha y 1992.
Ilopunu 6uo 4094 a y 2006. T'ogunu 4161 mpenysehe nok je y 2004. ['oguuu oH 6uo
7895. Jlouwio je yriaBHOM J0 cMamema CBUX THIOBa npenyshe u3yseB 3aapyra u
ocranux obyiMka yapyxuBama. [IpeMa gatum mojamnmma y Tabenu qouuo je ao HajBeher
nazga y O6pojy npenyseha y nmpuBaTHOM BIIACHMIITBY, IITO CE O0jallmbaBa €KOHOMCKHM
Tenikohama y mocnoBamy OBakBHX mpedy3eha u HemoryhHomhy miacMaHa mpoH3BOJa
KaKo y 3eMJbU TaKko W y MHOCTpaHCTBY. Ciienche HajBHIE CMameHe je OCTBAPEHO KOX
npenyseha y IpyIITBEHOM BIACHULITBY. Y OBOM CIIy4ajy IMaMO TPaH3HLH]jy Ha JCIy.

3akJpyyak

Ha kpajy 'ennmo ja ucTakHeMOo Jia ce €KOHOMCKE TPEeTHOCTH MajuxX npeay3eha
ornienajy y Behoj QuexcuOuIHOCTH, OJHOCHO, OpkeM mpuiarohaBamby NpoMEeHama y
okpyxemy. OBa npeayseha nmajy Behu mpocTop 3a cTBapame HOBHX TOCIOBA U PAJHHUX
mecra. [lopen cera Tora Mama W cpenwma mnpeayseha cy JokamHOr kapakTepa u
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JOTIPHHOCE pa3Bojy JIOKaNHe 3ajeqauie. M Ha Kpajy IpencTaBibajy XyMaHH]je OKPYKeHme
3a paJ y OJHOCY Ha BeJMKa Ipexyseha.

OBa mpexyseha cy mocrasa MpeaMeT pa3Boja IOJBONPUBPENE y 3eMibaMa
Erporncke yuuje. OHa makie MpeacTaBibajy MOKpeTad pa3Boja mosbonpuspene. [lomutuka
npema npexaysehuma koja ce Boau y EBporckoj yHHjH [€70M je Ha HallMOHAJIHOM HUBOY,
a JIeJIoM Ha IEHTPAJIHOM HHMBOY OJHOCHO BOJAM ce M Kpeupa y bpuceny. ¥ Oanocy Ha
Majla M cpeama mnpenyseha y EBporickoj yHMju HUINTa HMje TpemymTeHo ciydajy. U
Hamra CTparterija pa3Boja KOHKYPEHTHHHUX U MHOBATUBHUX MaJUX U CPEeABHX mpeay3eha
je ypahena y tom nyxy. OmZHOCHO Mana WM cpelrba npenyseha cy yodeHa Kao MOTOpHa
CHara 3a pa3Boj Halle IPUBpPEC y NETUHH.

Usrpaagma Mambux npexpaMOCHO MHIYCTPUJCKUX KallalluTeTa y celuMa, KOjU Cy
CaMOCTAJIHH WJIH TIOCJIOBHO IIOBE3aHH ca BehMM IIPONU3BOIHUM CHCTEMHMA, NIPEACTABIbAjY
no0py MIaHCYy 3a TPOW3BOAHY MUBEp3U(UKAINjy, WHTCH3UBHHjH pPa3BOj IIOJHOIPHU-
BpeIHHUX Ta3AMHCTaBa W NpodecHoHaNHM3alMjy IOJbONPUBPEIHAX 3aHUMAamba. YIIPaBo
pa3Boj MajaMx U cpeamux npeay3eha y obmactu npexpamOeHe WHAYCTPHUjEe MPEACTaBIba
OCHOBHHM (DakTOp MPOU3BOJHOT MPECTPYKTYHpama W HHTCH3WBUpama pa3Boja IMO0JbO-
TPUBpEJIE U cella.

JIureparypa

Cayx6enu muct CP Jyrocnasuje 6p. 71/02.

Crpateruja nossonpuBpene CpOuje. MUHHCTapCTBO TOJBOIPHUBpENE, IIyMap-

cTBa U Bojonpuspene, beorpan, 2004.

3. Crpareruja pa3Boja KOHKYPEHTHHX M WHOBAaTHBHHX MallMX M CPEIbHX Ipery-
seha 3a mepmony on 2008. mo 2013. romume,
http://www.srbija.gov.rs/vesti/dokumenti_sekcija.php?id=45678.

4. Opnyka CaBera MuHHCTapa EBporcke yHuje 0 MpUHOMONMA, IPUOPUTETHMA U
ycmosuma EBpomnckor maptHepctBa ca Pemybimkom CpbOujom ykibydyjyhu
Kocoro npema Pezomymmju 1244 Casera 6e30eqHoCTH YjeIUI-CHAX HAIUja O
jyna 1999. rogune u o ykunawy Omyke 2006/56/EC, 6poj 2008/213/EC (OJ L
80, 19. 03. 2008., ctp. 46 — 70).

5. Mpaeo Lsujanosuh, bpanxo Muxaunosuh, 3opan Cumonoeuh. Ynora u 3Hauaj
MapKeTHHTa y pa3Bojy arpapHor cekropa CpOuje, VHCTUTYT 3a €KOHOMHKY
noJssorpuspene, beorpan, 2009.

6. Cnexcana Bexuh. Mana m cpeama mnpenyzeha Kao IOCIOBHH CyOjeKTH y
MPOM3BOAKH XpaHe, EkoHOMCKe TeMe, Opoj 4, Humr, 2005.

7. Pamomup Munanosuh. Mann OM3HNC M TPEIy3€THHULITBO Y IIOJjOIPUBPENN U
ceny, MEIL, beorpaa, 2006.

8. Cnobooan Llepanuh, Paoojka Manemuh. Csjemnana Janxosuh-ILloja. Mana n

cpenma mpexyseha Hen30e)KHM EKOHOMCKHM H3a30BH 3a pPYpalHH pa3Boj,

ITomonpuBpena u pypaaau pa3zsoj Cpbuje y Tpansunmonom mnepuony, JAEC,

Beorpan, 2006.

N —

Agroznanje, vol. 12, br. 1. 2011, 101-108 107



The Role and Importance of Small Enterprises
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Summary

The authors point out that the economic advantages of small companies are
reflected in greater flexibility, ie, rapid adaptation to changes in the environment. These
companies have more space to create new businesses and jobs. Nevertheless small and
medium enterprises have local character and contribute to community development. They
represent a more humane environment for work with than large companies. The Strategy
of development of competitive and innovative small and medium enterprises for the
period since 2008. Year 2013. The emphasis on the importance of these enterprises as
well as development factors of production and restructuring of agribusiness and the
intensive development of rural areas. Small and medium enterprises, in addition to
privatization and foreign direct investment, recognized as engines of economic
development. This resulted in the adoption of the Strategy for Development of Small and
Medium Enterprises in the Republic of Serbia for the period 2003-2008. Year action plan
to stimulate the development of SMEs and entrepreneurship 2005-2007. Year,
representing a starting point, and this strategy.
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AHanu3a cTama U MIPUMEHE TEXHOJIOMIKHUX Ipolieca y
dazanepujama JIOBauKux yapyxema y Cpouju
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'Momonpuspeonu gpaxynmem Beoepad, Cpbuja
? Homonpuspeonu gaxynmem Hosu Cao, Cpbuja
S Daxynmem semepunapcre meduyune Beozpad, Cpbuja

Pesnme

JloBauku caBe3 CpOuje npeko cBoja 212 moBauykux yapyxema rasayje ca 89%
yKymHe moBpirHe jtoBumTa y Cpouju. JIBageceT aBa moBadka yaApyXKema perucTponaia
Cy Hpou3BOABY (ha3aHa, JOK je caga MPOU3BOJHH IPOLEC IPUCYTaH CaMO KO IETHAEeCT.
VY panmy cy mpuKa3aHU MPOM3BOIHH KaNalWTETH aHANM3UPAHUX (a3aHepHja. AHAIN30M
Cy ykibydeHHu cieiehu mapamerpu: yKynHa MOBpIIMHA (hazaHepHja, MOBPIIMHE IOJ
BOJIMjepama 3a JpXKambe MAaTUYHOT jaTa, KABE3HU WJIM MOJHH CHUCTEM rajema (hazanunha,
IPOCTOPH Ca UCIyCTHUMA, BOJHjEpe 3a IOAMBJbABAIE, TEXHHYKA ONMPEMJbEHOCT (ha3za-
Hepuje, Kao U CcTamkbe MaTW4HOr jata. Ha ocHOBY aHamuse yTBphieHO je nma OpojHOCT
MaTHYHOT jaTa oMoryhaa Ipou3BOAKY Koja MpeBaszmiasu mnorpede Tpxxumra y Cpouju.
AHanM30M IpeAXOoAHO HAaBEAEHUX Mapamerapa y HojenHuM (azaHepHjama, CAauHIbeH je
MPEeIUIOr PECTPYKTYHpamba IPOM3BOMHHUX TEXHOJOrMja (azaHepuja y LHIbY IOCTH3aba
PEHTAOMITHOCTH TIPOM3BOIKC (pa3aHepuja.

Kwyune peyu: Gazanepuje, TEXHOIOTH]a rajerha, KAAIIUTETH.

h%: 10

dazan je agoxToHa BpcTa JoBHE (ayHe y CpOuju, Koja BOIU HOPEKIIo u3 Asuje.
OBa BpcTa ce y MOTIYHOCTH NPHJIarofuia yCJIOBUMa CTaHHMINTA Y HAIIUM JIOBUIITHMA
Kao U y MHOruM JopumruMa EBpore. ®a3zanu cy mo npeu nyt y Cpoujy yreru 1880.
roguae y Bpeme Kpassa Munana O6peHoBuha, koju je ocHoBao (azanepujy y Tomwmo-
Huny Hagomak Huma mro HaBome: Yeosuh (1953); Xanym m ®@umep (1983); Toma-
meswh u cap. (1997); [TaBnosuh u ®nopucrean (2004).

®azaH je BpcTa uMja OPOJHOCT JOCTA 3aBHCH O] YHOIICHA Y JIOBHUINTA jSAMHKH
mpou3BelcHNX y (a3anepujamMa. MacoBHO HacelbaBame (hazaHa KOJ HAC IOYENO je
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KpajeM IIeIeceTHX TOAMHA HAKOH H3Tpajlke M OlpeMama HEKOJINKO CaBPEeMEHHX
y3rajamumra-¢aszanepuja (Puctuh, 1996a,6). 3a mpoTeximx meT NereHrja MymTeHo je y
JIOBHILTA Ha JIECeTHHE MIJIMOHA (ha3aHa, MPETEXHO (a3aHCKOr MoAMIIaTKa y3pacTa of 5-
8 memespa. KynmuHarmja OpojHocTr u yioBa y CpOuju goroamia ce IOJOBHHOM
ocamzieceTHX Kaza je y sopumtuMa Cpouje oacrpesbero oko 500.000 daszana (ox Tora
oko 200.000 y BojBoauuu) u To Ha 0a3u ocHOBHOTr 3amata oa oko 740.000 jenuHku u
yHourewa oko 550.000 daszanuuha mpousBencuux y ¢aszanepujama. [losehame Opoja
BEINTaykM Yy3rajanux ¢azaHa je moryhe ako ce y3me y 003Mp Ja HMHCTaJIHCaHU
KaranuTeTd y ¢azaneprjama Ha moapydjy Cpouje nznoce 900.500 jeqnonneBHnx azana
(I'pyna aytopa, 2000). [Tocnenmux roarHa 300T ci1aduje KyIOBHE MOTYRHOCTH JIOBAYKUAX
yapyXema, romumme ce y noumTa Cpouje yHOocm ox 130.000-190.000 ¢azana
Pa3IMYUTE CTAPOCTH, TIPH YeMy Ce CBE BHILIC TpaXke ofpaciu (a3aHu.

TexHonOTHja IPOU3BOAKH-C (Da3aHa TOTOBO Aa j€ Y HOTIYHOCTH pelleHa TOYeBIIN
Ol TPOW3BOIIC jaja y CEIIEKIMOHHCAHWM MATHYHMM jaTHMa, IIPEKO HCXpaHe
KOMIUIETHAM KOHIICHTPOBaHMM XpaHHMBUMA, JIEKOBA 3a MPEBEHLU]Y W Npoduiakcy, 10
JIeXKEha y CaBpeMEHUM MHKy0aToprMa, BaJbaOHHIIMMA U CIIEIHjaTHUM IIPOCTOpHjaMa 3a
onpacrame (pazaHunha OJf HajpaHWjUX JaHa 0 y3pacTa Kaja Cy HajoroJHUjU 3a
NpUBHMKaBamke Ha )XUBOT y npupoau. OBo y cBojuM pagoBuma Haope: ['ajuh m JoBuh
(1969); Josuh (1964); Ilekeu u cap. (2005); Bophepuh u cap. (2010). YcappimaBamem
TEXHOJIOTHje MPOM3BO/IHE MPOIICHAT JIeXKEeha U oJpacTama ce crainHo rnosehaBao na ou
on 50% onxpameHUX y ofHOCY Ha Opoj HacaljeHux jaja mopactao Ha 70%, y U3y3eTHUM
ciryyajeBuMa 1 Ha 75%, mro HaBone: Gaudy (1991); Mantovani et al. (1993). Mehytum,
MIPOM3BOAHY pe3ynTaTtd y BehnHM ¢asaHepuja JoBaukuXx yapyxema y CpOuju cy ncrnon
OBUX HABEJCHUX BPEIHOCTH.

Y CpOuju mocToju mpeKo TPUACCET PEerucTPOBaHHUX (a3aHepHja, O KOjuX je
HajBeha ¢azanepuja ,,PucroBaua” y bauy, Bmacaumtso JII ,,BojBoguna myme*, unju je
kamarureT oko 11.000 jenuuku y MaTtiaHOM jaty. Ilopen me 3HaTHO Mamer KamaureTa
cy dasanepuje ,,Kapakymra“ sracuumtgo JII ,,Bojsoauna myme®, ,,Put® Bnacuaumteo JI1
,CpOuja myme*, yeTupu TmpuBaTHE (asaHepHje U aBaaeceT ABe (azaHepuje JIOBAYKUX
yIOpyKerba.

IMomanu o0 TEXHUYKO] ONPEMIBCHOCTH (pa3aHepHja U MAaTUYHOM (QoHAY (azaHa y
2010. ronuHy, ipey3eTy cy u3 eBuzaeHiuje Jlosaukor caseza Cpouje.

dazanepuje T0BAYKUX YIAPYKEHa U BbUX0BA OIMPEMIBEHOCT

VY Tabemn 1 mMoxe ce BuAeTH na ox 15 permcrpoBaHmx Qaszanepmja, y 14 ce
KOpHCTE jaja TpOW3BENEHa y COINCTBEHOM MAaTHYHOM jaTy, JOK C€ Y jemHO] jaja
00e30el)yjy KymoBHHOM a 3aTUM CE BPIIHM Ja/bh MPOIEC MHKyOaluje U rajema (asaHa.
VKyIHa MOBpIIHHA [0 BOHjepaMa 3a rajeme MaTHUYHOTr jata je 49.400 m’ , rae mpu
ONTHMAIIHO] HOBPIIMHK O 4 M’ 110 je/IHOj jeIMHKH, MOXe ce apxaTu 12.350 jexunku y
MATHYHOM jaTy, a MpY MHHMMAJIHOj MOBPIIMHE o7 2 m° xymwio Behu 6poj jenmukn. U3
tabesle 1 Moxe ce BuIeTH Aa Hajsehe MOBpIIMHE MHOA BOJIMjepaMa MMajy JIOBadKa
yapyxema y YO0y, Kparyjesiy, Kukunanu n Combopy.

Ha ocHoBy Tabene 2 Moe ce BHICTH Ja KalmalUTeTH HWHKyOaTopa 3HATHO
npeBasmiase norpede mojenuHNx (azanepuja. Hajpehu Opoj nakybaTOpa je mocra crap a
camo y Tpu (hazaHepuje HHKyOaTopu cy npomsBeneHu mocie 2000. roauHe, 0K y YeTHPH
(hazaHepuje Yak HHUje IMO3HATa TOJMHA MPOM3BOAKE MHKyOaTopa. Y BehnHU daszanepuja
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TIPUCYTHU Cy WHKyOaTopu HWTanujaHcke dupme ,,Victoria® Koja uma IyTry Tpagulujy y
MIPOM3BOIKBM MHKyOaTOpa crenujanHo 3a (azanepuje. Kox Hexnx Qasanepuja mpucyTHH
cy u mHKyOaropu ¢upmu ,,Mopasa“ nimn ,,AIM“. On nernHaect azanepuja, caMo BUX
JIeBeT TIoceldyje arperare 3a crpyjy. Kom ocTaaux OHM HHCY HpPUCYTHH, Tako Ja
NpOM3BO/IKba y OBUM (azaHepHjama y Cilydajy HECTaHKa CTpyje MOXke OWUTH 3HAaTHO
YIrpO’KeHa aKo He ¥ YHUIITEHA.

[IpunukoM IiaHMpama NPOU3BONE KOPUIINEHH CYy HPOCEYHH IPOU3BOJHU
pesyiraTH y oBUM (asaHepujama (mpocedHa HocuBocT of 40 jaja mo jemHOj KOKH, ca
nexemeM on 70 % y omHocy Ha Opoj cHemleHHX jaja W ryounmma on 15% mo ocme
HeZleJbe Tajerha).

Ta6.1. [ToBpurHe BosMjepa U MOJHOT CHCTeMa 3a rajeme (a3ana
Surface cages and floor systems for rearing pheasants

[oBpinHe 107 BoTHjepama (M°)
Topatko Surface under pheasant cages (m?) IToBprHa MOAHOT MU
Kerbe KaBe3HOr cructeMa (m?)

yapy 3a 3 Venycrnns | 33 rajeme J10 2 HefleJbe
Hunti MaTnaHO a xkyhuma Area of floor or cage

unting Jjato HOAUBIEABALE ; system (m’) for growing
Association | For parent | For run amok Discharges ;i

lock from home up to 2 weeks

Combop 3000 5000 2000 200
Cenra 1800 2000 2400 250
Kukunna 3000 7000 3000 220
Beorpan 5000 9000 1000 270
Hum 4600 600 1200 350
KpasmeBo 2700 5600 0 400
Kparyjesan 7000 11000 400 380
CmajHan 1400 2000 0 320
Jaroguna 1400 1500 0 110
Bemn 600 1000 1000 250
Iomoruh
PecaBuna 4000 2000 3000 300
I'yua 4000 0 1000 200
Y6 10000 25000 600 600
Jlunonucr 900 900 200 100
[Mapahun 0 8000 1500 120
Yiymio 49400 73200 15670 4190
Tottal
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Tab. 2. Texandka onpeMIbeHOCT (hazaHepHja
Technical equipment of the pheasant farm

TexHu4Ka onpemMIbEHOCT
TToBaYKo Technical equipment Arperar 3a
YApYKebe Kananurer unky6aropa cTpYjy
Hunting Capacity Incubators Mapka* Tomna Aggregate
Association IIpenBassaonuk | Baspaonuk Mark npm;z&gzxme power
Front roller Roller

Combop 25000 9000 A 2000 1
Cenra 11000 4000 A 1974 1
Kuknnna 48000 16000 A 1979 1
Beorpan 10000 3000 A 1982 1
Hum 7392 1848 A 1972 0
Kpasmeo 7056 5000 A-B 1990/96 1
KparyjeBan 23352 7392 A - 1
CautajHan 14400 4000 A 1989 1
Jaronuna 11370 5790 A 1996 0
e 5544 1848 A 1970 0
Pecasuia 2304 1152 C 1987 0
I'yua 4200 4200 A - 1
Yo 62000 20660 A+B 2008/10 1
Jlunonuct 1200 400 B 2000 0
[Mapahun 2400 11330 A - 0
BT’;ZZ;‘O 235218 95620 - - 9

*A - Victoria; B - Mopaga; C - AIM

Ha ocHoBy OpojHocTH MartmyHOr jara (pasaHa y (¢aszaHepujama JIOBaYKUX
yapyxerma u MmoryhHoctu npousBojme (dazanurha, Moxe ce BUICTH JIa OBa IPOU3BO/IiHA
mpeBasmwiaszu morpede TpxkumTa. Jlopauku caBes CpbOmje je mo 2008. rogmHe BpIINO
KYIOBHHY BHIIKA MPOU3BeleHUX (azaHunha M Ha Taj HAYMH 1OMArao OINCTAHAK HEKUX
(dasanepuja. Y cuTyaldju Kaga KynoBruHa (pasaHa BHIC HUje rapaHToBaHa, Beh ce uctu
Mory cinoboqHO HabaBJbaTH HA TPXKHUIITY, MOpa C€ pPa3MHUILJBATH O EKOHOMCKHM
napameTpuMa npousBoame (asaHa. Ykoauko (asaHepuje He yBHIE HOTpeOy na ce
MIPEOPHUJCHTHIILY U CICHHUjATHU3Yjy MPOU3BOAKY, nohu hie mox yiap Tp)KUIIHE EKOHOMHU]E,
mocsie vera he cienTi BUX0BO OP30 rariehe.
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Ta6. 3. MaTtu4Ho jaTo ¥ IUTaHKUpaHa ponsBoama y 2010. roguan
Parent flock and planned production in 2010 year.

MartuyHo jato [Inanupana mpou3BOama
Parent flock Planed production
JennonHeBHUX Pazanuha
JloBauko AHOA cTapux 6-8
. . (hazanunha

YApPYXKEHE Koke | Myxjauu | YkynHo Jaja Dav-old HeJesba
Hunting Hens Rosters Tottal Eggs v 6-8 weeks
4 . pheasant

ssoclation . pheasant

chickens .
chickens

Combop 1300 150 1450 52000 36400 30940
Cenra 350 50 400 14000 9800 8330
Kukunna 400 60 460 16000 11200 9520
beorpan 1000 160 1160 40000 28000 23800
Hum 750 100 850 30000 21000 17850
Kpaseso 700 100 800 28000 19600 16660
Kparyjesan 1000 150 1150 16000 11200 9520
CaunajHan 700 100 800 28000 19600 16660
Jaroguna 350 50 400 14000 9800 8330
Besmirin 270 40 310 | 10800 7560 6426
[Tonosuh
PecaBuna 150 30 180 6000 4200 3570
I'yua 400 50 450 16000 11200 9520
Y6 1300 210 1510 52000 36400 30940
Jlunonucr 250 30 280 10000 7000 5950
[Mapahun* 0 0 0 0 0 0
YRyIHo 8920 | 1280 | 10200 | 332800 232960 198016
Tottal

*He nocemyjy MaTndHO jaTo Beh Kymyjy jaja u3 apyrux dazanepuja

[pxame Manux mMatudHux jata ¢asana ucrnox 1000 jeanHku nosehaBa ¢ukcHe
TpomkoBe (pazaHepwje a camMMM THUM M IieHy ozarajeHux ¢aszanumha koju he Ountm
nonyheHn TpUITY. Y TPXKHIIHO] YTakKMUIM Koja he Outn Bohena msmely mojenunnx
(hazanepuja npecyaHu mapamety he OUTH IeHa KomTama (pa3aHa, Kao M lbUXOB KBAJIUTET.
Ja 6u marne ¢azaHepuje MOTIIE OIICTaTH, MOPajy Ce MPEOPHjeHTICATH Ha MPOU3BOAY O
(aze naKyOMpama jaja 10 ¢a3e rajema OIpaciuX jeNUHKH CHPEMHHX 33 HCHYIITalke y
JIOBHILUTE WM HA TIOJIMTOHE 3 JIOB.
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3akJpyyak

[IpousBoama dazana y QaszaHepujama JoBaukux yapyxkema y CpOuju mpe-
Baszwiiasyu norpede Tpxkumra. Tpu dazanepuje noBaukux yapyxema y CpOuju Mory aa
3a710BOJbE MOTpeOe Y MPOU3BOIIGY jaja MM jeaHoqHeBHUX (azaHumha. OBe dazanepuje
CBOje Bommjepe Tpebasie OM Ja KOPUCTE caMmo 3a APKAKE M CENEKINjy MATHYHUX jaTa
(hazana, Kao ¥ 3a IPOU3BOKY jaja.

VY 1MIBY COIICTBEHOT OMCHTaHKa, (pazaHepHje HEKHMX JIOBAYKHX YAPYKEHa MO-
pahe na mpeopHjeHTHIy TPOU3BOAKY Ha (a3e MHKyOupama jaja, rajema ¢asanuuha of
JIKEHa JI0 OJIPACIIUX jJeIUHKH CIPEMHUX 32 UCIYIITAaHkE Y JIOBUIITE MM Ha MOJUIOHE 38
JIOB.

3axBaJIHOCT

3axBaspyjeMo ce MUHHCTapCTBY 3a HAayKy W TEXHOJOMIKH pa3Boj PemyOmmke
Cpbuje u JloBaukom camedy CpOuje koju cy (HUHAHCHpaId OBaj paj CpPEACTBUMA
npojekra TP-31009.
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Analysis of State and Application of Technological Pprocess to
Pheasant Farm by Regional Hunting Association in Serbia
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Dejan Beukovi¢?, Milutin Pordevi¢’
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Summary

The Hunting Association of Serbia over its 212 regional hunting associations,
managed with 89% of the total area of hunting grounds in Serbia. Twenty-two regional
hunting associations are registered pheasant production, and is now manufacturing
process can be found only fifteen. This paper presents the manufacturing capacity of the
analyzed pheasant farm. The analysis included the following parameters: total pheasant
farm, land under aviary holding flock, cage and floor system rearing pheasant chickens,
spaces with vents, aviary for run amok, technical equipment of pheasant farm, and the
state flock. Analysis showed that the number of flock enables production that exceeds the
needs of the market in Serbia. Analysis previously mentioned parameters in some
pheasant farm, made a proposal of restructuring of production technologies pheasant farm
in order to achieve profitability pheasant farm production.

Key words: Pheasant farm, production technology, capacity.
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Gubici prilikom kosenja lucerke oscilatornom kosacicom
sa klasi¢nim reZzu¢im aparatom

Aleksandar Vukovié¢, Sasa Bara¢!

'Poljoprivredni fakultet, Pristina-Lesak

Rezime

U radu su prikazani gubici koji su nastali prilikom koSenja lucerke oscilatornom
kosacicom sa klasi¢nim rezuéim aparatom. Gubici koji su se javili prilikom ispitivanja,
svrstani su u dve grupe, kao gubici usled povecane visine reza (iznad 6 cm), i kao gubici
usled usitnjavanja(delovi biljke koje nije mogucée zahvatiti radnim organima kosacice, te
ostaju neiskoriS¢eni na parceli). Sabiranjem gubitaka usled visine reza i gubitaka usled
usitnjavanja, dobijeni su ukupni gubici pri radu ispitivane kosacice. Odredivanje gubitaka
vrSeno je u tri probe. Rezultati ispitivanja nam pokazuju da su minimalni gubici usled
visine reza iznosili 0,57 % od prinosa, pri brzini kretanja agregata od 3,82 km h'. Sa
povecanjem brzine kretanja agregata uocava se tendencija laganog povecanja gubitaka do
maksimalne vrednosti od 1,17 %, pri brzini kretanja od 8,17 km h'. Gubici usled
usitnjavanja su se kretali od minimalnih 0.31 %, pri maksimalnoj brzini kretanja, do
maksimalnih 0,43 % pri minimalnoj brzini kretanja agregata. Prose¢ni ukupni gubici
iznosili su 1,18 % od prinosa, pri prose¢noj brzini kretanja agregata od 5,76 km h™.

Kljucne reci: oscilatorna kosacica, koSenje, gubici, visina reza.

Uvod

Prva tehnicka operacija u okviru tehnologije pripreme sto¢ne hrane je operacija
koSenja. Mora se obaviti u optimalnom agrotehnickom roku, kako bi se smanjio
negativan uticaj spoljnih faktora. Pri spremanju sena lucerke nastoji se iskoristiti Sto vise
bioloski prinos zelene mase, izmedu ostalog u cilju smanjenja gubitaka. Da se ne bi
ostetio bokor, za lucerku se smatra da je optimalna visina reza od 6 do 8 cm, tj., da ne bi
smela da se kosi ispod 6 cm.

Gubici koji se javljaju ogledaju se kao gubici usled nepotrebno visoke visine
reza (preko 6 cm kod lucerke), i kao gubici usled usitnjavanja pokoSene mase, jer
isitnjena masa pri manipulaciji sa senom ostaje na parceli. Ako se ima u vidu da najvecu
koli¢inu isitnjene mase ¢ine delovi lista u kojem se nalazi najveca koli¢ina hranljivih
materija, to se posebna paznja mora posvetiti ovoj vrsti gubitaka. Prema Vukovicu i sar.
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(2010), kra¢i vremenski period susenja lucerke (do vlaznosti od 20 %), pokoSene
oscilatornom kosa¢icom, koji je iznosio 47 sati, utice na smanjenje gubitaka u otreslom
liscu.

Prilikom ispitivanja oscilatornih kosionih aparata Zoranovi¢ i Potkonjak (1996),
navode da su ukupni gubici varirali u intervalu od 0,90 do 2,29 % od prinosa, prosecno
1,59 % od prinosa. Visina odsecanja stabljika kretala se od 5,35 do 7,54 cm po probama,
prose¢no 6.42 cm. Isti autori navode da radni zahvat ispitivanih oscilatornih kosacica
opada sa povecanjem brzine kretanja agregata, dok visina odsecanja stabljika raste sa
povecanjem brzine kretanja.

Prema Wenner i Kol (1987), preporuCuje se radna brzina sa oscilatornom
kosagicom od 5 do 8 km h™.

Materijal i metod rada

Ispitivanja su obavljena pri koSenju lucerke oscilatornom kosaficom sa
klasi¢nim rezu¢im aparatom ,,standard, na parceli sa prose¢nim prinosom od 3,3 t ha™
(bez navodnjavanja). Treba napomenuti da su na ovako nizak prinos uticali klimatski
faktori (susa), kao i to da je u momentu kosenja lucerka bila u fazi bokorenja. Prinos
zelene mase odreden je na osnovu merenja mase lucerke sa jednog duznog metra u §irini
otkosa, preracunato na hektar. Brzina kretanja kosacice odredena je hronometrijskom
metodom. Visina reza odredena je na mestu utvrdivanja gubitaka, i to tako Sto je za svaku
probu na odgovarajucoj povrSini merena visina svih strni. Na osnovu dobijenih
parametara odreden je prosek za svaku probu. Gubici pri koSenju mereni su sa povrsine
od jednog duznog metra otkosa, u $irini radnog zahvata kosacice, na istom mestu gde je
odredena visina reza. Ukupni gubici su predstavljeni kao zbir gubitaka nastalih usled
visine reza i gubitaka nastalih usled usitnjavanja. Odredivanje gubitaka vrSeno je u tri
probe.

Rezultati istrazivanja i diskusija

U tabeli 1 prikazani su rezultati ostvarenog radnog zahvata ispitivane kosacice.

Tab. 1. Ostvareni radni zahvat (m).
Achieved working width (m)

Tip kosacice ;a Eii/r:t " Pr Z ba 3 Prosek
Konstruktivni 1,53
Oscilatorna kosacica Ostvareni 1,45 1,41 1,36 1,41
B3 0,95 0,92 0,89 0,92

B- koeficijent iskori$¢enja radnog zahvata.
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Konstruktivni radni zahvat oscilatorne kosacice sa klasi¢nim rezuéim aparatom
iznosi 1,53 m. Koeficijent iskori§¢enja radnog zahvata u toku ispitivanja po probama,
kretao se u intervalu od 0,89 do 0,95. Prosecna vrednost iznosila je 0,92 od konstru-
ktivnog radnog zahvata, (tabela 1). Uocava se tendencija smanjenja koeficijenta isko-
ri$¢avanja radnog zahvata sa pove¢anjem brzine kretanja kosadice.

U Tabeli broj 2 prikzane su vrednosti visine odsecanja stabljika oscilatornom
kosacicom.

Prosecna visina odsecanja stabljika iznosila je 6,08 cm , pri prose¢noj brzini
kretanja oscilatorne kosacice od 5.76 km h™' . Najmanja visina odsecanja iznosila je 5,30
cm, a ostvarena je pri brzini kretanja od 3.82 km h . Najveca visina odsecanja iznosila
je 7,11 cm, pri brzini kretanja od 8.17 km h ™.

Tab. 2. Visina odsecanja stabljika (cm).
Cutting height of stalks (cm)

Tip P Proba Prosek
Kosagice arametar 1 > 3 rose
Visina
Oscilatorna Odsecanja (cm) 330 | 3,83 | 711 6,08
kosacica Brzina kretanja agregata 382 | 529 | 8.17 576
(km h —1) 5 > 5 5

Rezultati izemrenih vrednbosti gubitaka pri radu oscilatorne kosacice prikazani
su u tabeli broj 3.

Na osnovu dobijenih rezultata prikazanih u tabeli 3, zapaza se tendecija da sa
poveéanjem brzine kretanja ispitivane kosacice lagano rastu gubici usled visine reza.
Prose¢no posmatrano, gubici usled visine reza iznosili su 0,81 % od prinosa, a kretali su
se po probama u rasponu od 0,57 — 1,17 % od prinosa. Kada su u pitanju gubicika usled
usitnjavanja, uocava se trend smanjenja gubitaka sa poveéanjem brzine kretanja kosadice.
Proseéni gubici usled usitnjavanja iznosili su 0.37 % od bioloskog prinosa, a kretali su se
u intervalu po probama od maksimalnih 0,43 % do minimalnih 0,31 % od prinosa.
Ukupni gubici predstavljaju zbir prethodna dva tipa gubitaka. Pri ispitivanju oscilatorne
kosacice sa klasi¢nim rezu¢im aparatom prosecna vrednost ukupnih gubitaka iznosila je
1,18 % od prinosa. Ukupni gubici kretali su se u intervalu od minimalnih 1,00 % do
maksimalnih 1,48 % od prinosa (tab.3.).

Tab. 3. Gubici pri radu, (% od prinosa)
Loss at work (% the yield)

Tip Vrsta Proba
Kosacice gubitaka 1 2 3 Prosek
. Gvr 0,57 0,68 1,17 0,81
Oscilatorna "Gy 0,43 0,38 0,31 0,37
kosacdica
Gu 1,00 1,06 1,48 1,18

Gvr- gubici usled visine reza; Gus- gubici usled usitnjavanja; Gu- ukupni gubici;
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Zakljucak

Ako imamo u vidu da dozvoljena maksimalna vrednost gubitaka iznosi 5 % od
prinosa, to rezultati ispitivanja oscilatorne kosacice sa klasiénim rezu¢im aparatom pri
kosenju lucerke, pokazuju da je ista ostvarila optimalne i veoma niske gubitke pri radu,
(prosecno 1,18 % od prinosa).

Sto se ostalih ispitivanih parametara ti¢e, moZe se zakljuciti da je ispitivana
kosacica ostvarila nesSto nizi koeficijent iskoriS¢enja radnog zahvata od 0,92 od
konstruktivnog. Ostvarena je i niza prosecna visina reza od 6,08 cm, ali je ona u okviru
optimalne vrednosti od 6 do 8 cm koja se preporucuje za kosenje lucerke.

Imajuéi u vidu rezultate koji su dobijeni pri ispitivanju oscilatorne kosacice sa
klasi¢nim rezuéim aparatom, moze se re¢i da se isti kreu u granicama optimalnih
vrednosti, i da su u saglasnosti sa rezultatima ostalih autora.

Literatura

1. Vukovié, A., Stanimirovié, N., Baraé, S.: The influence of different typeof
mowers on alfalfa drying speed, XII International Symposium on Forage Crops
of Republic of Serbia, Biotechnology in animal husbandry, book 2, vol. 26, 561-
567, Belgrade, 2010.

2. Wenner, H.L., Kol, I.: Landtechnik Bauwesen, Teil B, Verfahrestechniken. BLV
Verlagsgesellschaft, Miinchen, 1987.

3. Zoranovi¢c, M., Potkonjak, V.: Eksploatacione karakteristike kosaéica pri
kosenju lucerke, Savremena poljoprivredna tehnika, vol. 22, br 5, 266-272, Novi
Sad, 1996.

Losses in Alfalfa Mowing Process Performed by
Oscillatory Mower with Classic Cutting Apparatus

Aleksandar Vukovié, Sasa Barad!

'Faculty of Agriculture, Pristina-LeSak

Summary

This paper shows the losses created during alfalfa mowing process performed by
oscillatory mower with classic cutting apparatus. The losses detected during research
process have been divided into two groups: losses caused by increased incision height
(over 6 c¢m), and losses caused by crushing. The total losses made during mowing by the
tested mower were calculated by adding the incision height losses and crushing losses.
The research results indicate that the minimal losses caused by the incision height are
0.57 % of yields, at the aggregate mowing speed of 3.82 km/h. Aggregate mowing speed

120 Agroznanje, vol. 12, br. 1. 2011, 117-121



increase tend to slightly increase the losses up to maximum values of 1.17 % at the
mowing speed of 8.17 km/h. The crunching losses ranged from minimal 0.31 % at the
minimal aggregate mowing speed. The average total losses were 1.18 % of yields at the
average aggregate mowing speed of 5.76 km/h.

Key words: oscillatory mower , mowing, losses, incision height.
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YyrcTBo ayropuma

Yaconnc "Arpo3Hame HAyIHO - CTPYYHHU daconuc" 00jaBibyje HaydHE U CTPYIHE
pazoBe, KOjU HUCY INTaMIIaHW y APYTUM dacolncumMa. M3Bomy, cakeny, CHHOIICHCH,
MarucTapCcKu M JOKTOPCKH PAJOBH CE HE CMaTpajy 00jaBJbEHUM pajoBUMa, Y CMHCIY
MoryhHocTH TaMnama y "Arpo3Hamy".

Kareropu3zanuja pagosa

""Arpo3Hame'' 00jaBibyje pereH3upaHe paroBe CBPCTaHe y cibenehe KaTeropuje:
IperJiefHd Paj, OPUTMHAIHM HAy4YHH Daj, NPETXOAHO CAaolllTeHhe, H3JIarame Ha
Hay4YHOM MJIA CTPYYHOM CKYIIy U CTPYYHH paz.

Ilpeeneonu pao je HajBMIIA KaTeropuja HayyHor pajaa. ITumy ux aytopu Koju
UMajy HajMame JeceT MyOIIMKOBaHUX HAyYHUX PaJioBa ca peleH31joM y Mel)yHapoqHum
WM HallMOHAIHMM YacollMCHMa W3 JOMEHa Hay4HOI NHUTamba Koje oopalyje mperienun
paj, LITO UCTOBPEMEHO MOAPa3yMHjeBa Ja CY OBH PalOBH LMTHPaHH (ayTOLUTATH) Y
CaMoM pamy.

Opueunannu HyyHu pao CanpXd HeoOjaBJbeHE HaydHE pe3ylTaTe H3BOPHUX
HAayYHHX HCTPaKHBAMbHa.

Ilpemxoono caonuwmerse canpxu HOBE Hay4HE pe3yiTare Koje Tpeda mpeTxomHo
00jaBUTH.

H3znazare Ha HayuHOM U CIPYYHOM CKYNY j€ N3BOPHYU HAYYHH U CTPYYHHU IIPUIIOT
Heo0jaBJbeH y 300pHHUIIUMA.

Cmpyunu paod je TPWIOr 3HayvajaH 3a CTPYKYy O TEMH KOjy ayTop HHje H0Ca
o0jaBuo.

CBHU pajzioBH TNOUIMjEXY peleH3UjH, a 00aBjbajy je ABa pELEH3eHTa M3 OJAro-
Bapajyher nonpyuja.

AyTOop Tpelia)ke KaTEropwjy pana, ald peaakldja 4acoluca Ha MPHjesior
PpeleH3eHTa KOHAYHO je oapeljyje.

[Ipunpema yaconuca 3a WTaMILy

[Tputor Moxe OMTH TPUNPEMIbEH U 00jaBJbEH Ha CPIICKOM je3uKy hupuimiom
WJIN JIATHHHULIOM M €HIJIECKOM jE3UKY.

O06um paznoBa Tpeba OuTH orpaHnueH Ha 12 3a mperjeqHu paj, a 8 CTpaHHIa 3a
Hay4HH pajg, A4 ¢opmara ykipydyjyhu tabene, rpadukoHe, CIMKe U JpyTre IPHIIOTe Y3
ocHOBHH (oHT 12 1 1,5 mpopen, Te cBe MapruHe HajMame 2.5 cm.

PanoBu ce momHOce penakmMOHOM oA0OpY y [ZiBa IpHUMjepKa W Ha JUCKETH,
nperopyka je kopuctuta ot Time New Roman CE.

Tabene, TpaduKOHN W CIWKE MOpajy OWTH MpPETICTHH, OOMIHEKEHH aparCKuM
OpojeBnMa, a y TeKCTy OOMJBEKEHO MjecTo Tje ux Tpebda ogmrammnaTti. Hacimose Tabena
U 3aIJ1aBJbE HANMCATH HAa CPIICKOM M €HIJIECKOM jE3UKY.

Teker npernenHor paga Tpeba na caapxu noriaBma: Caxerak, YBon, [pernen
nuteparype, Juckycujy wium AHamu3y panga, 3akibydak, Jluteparypy, Pesume (Ha
JEITHOM OJ CBJETCKHUX jE3UKa).
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TexcT opuruHaJIHOT HAy4YHOT paja Tpeba 1a canapxu cibeaeha mornasma: Caxe-
Tak, YBoJI, MaTepujan u MeTox pana, Pesynraru u muckycuja, 3akibydak, Jluteparypa,
PesnMe Ha HEKOM OJT CBjETCKHX je3HKa.

Hacnos paoa tpeba 6utn mto kpahw, mHOOpMATHBAH, IMMCAH MAJUM CIOBHMa
BenmuuHe 14 m. Mcnon HacimoBa pajia mucaTd IMyHO UME U IIpe3uMe ayTopa 0e3 THUTyIIe.
Hcnon mMmeHa aytopa mucaTH HAa3WB H CjeJUINTe YCTaHOBE-OpraHHM3alHdje y KOjoj je
ayTop 3aIlOCIIeH.

Caoicemarx je caxeT NpUKa3 paja KOju U3HOCH CBPXY pajila U BaKHH]jE €JIEMEHTE
u3 3akjbyuka. Caxkerak Tpeda ja je kpaTak, 10 150 pujeun, mucaH Ha je3uKy pajia.

Kwyune pujeuu naxxJpuBo 01abpaTH jep OHE carjenaBajy yCMjepeHOCT paja.

V600 wznaxe unejy u 1wb 00jaBJbCHUX HCTPAXKHBAKA, a MOXE Ja CaJPKU
KpaTak OCBPT Ha JINTEpaTypy ako He MOCTOju IMoceOHO moriasibe [lpezned aume-
pamype.

Jlumepamypa ce nuiie a30y4HUM OJHOCHO abeLeTHIM PEIOM ca PeIHUM OpojeM
UCIIpesl ayTopa ¢ MyHHM I[ojanuMa (ayTopH, TOJWHA, HasuB pedepeHie, H3IaBad,
MjeCTO U3/1amka, CTPAHUIIC).

Summary TCcaTH €HTTIECKUM WM HEKUM JPYTHM CBjeTCKHM jEe3UKOM aKo je pan
Ha CPIICKOM WJIM CPIICKAM aKo je paj MHcaH HeKHM OJ CTpaHHX jesuka. To je mpeBox
cakeTka ca modverka paga. O0aBe3HO HaBECTH NPEBEJCH HACIOB paja ca UMEHHMa U
Npe3rMEHIMA ayTopa U Ha3HBOM M CjEAMIITEM HHCTUTYIIH]E y KOjO] paje.

Csu panoBu 106ujajy YK knacudukanuonu 6poj.
CBHU pajioBH TOMIHjEXKY jE3UUHO] JEKTYPH U TEXHHUYKO] KOPEKTYpPH, TE IMpPaBy

TEXHUYKOT YPEIHUKA Ha €BEHTYATHE Mae KOPEKIUje Y IOTOBOPY Ca ayTOPOM.

Pyxonmcu pajgoBa 1 auckere ce He Bpahajy.
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